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Kdyz Heidegger zd(lraziuje ve své knizecce (plvodné vickrat prednesené
prednasce) o ,bytostném urceni pravdy” (Vom Wesen der Wahrheit), ze mu
nepljde o ,pravdu praktické Zivotni zkuSenosti nebo hospodarského propoctu,
technické dvahy nebo politické chytrosti, obzvlasté pak védeckého vyzkumu
nebo uméleckého vytvoru, ¢i dokonce myslitelské dvahy nebo kultické viry“
(5812, s. 5), toho vseho ze ,si otazka po bytostném urceni pravdy nevsima a
naproti tomu prihlizi k tomu jedinému, co vyznacuje kazdou °pravdu® vlibec jako
pravdu”, pak to mlze byt chapano (ostatné jde o pouhy pocatek vykladu) jako
dotazovani po tom, co je tim pro vSechny jednotlivé pravdy tim spole¢nym
rysem. A hned v druhém odstavci ve stylizované namitce se autor zminuje o
»prazdnych obecninach”, ¢imz dava najevo, ze si uvédomuje, jak jeho pocatecni
vyklad (véetné formulace tématu) bude asi prevazné chapan. Nechme stranou
Heideggerlv zadmér a pripadné strategii; ptejme se radéji, do jaké miry ony prvni
dva odstavce vychazeji vstric néjakym obecnym predsudklm nebo do jaké miry
¢tendre dokonce (moznd imysiné) zavadéji.

Nase otazka bude nejprve smérovat k tomu, co se obecné predpoklada: ze totiz
kazda jednotliva ,pravda” (uz sam Heidegger uziva uvozovek, kdyz fika , kazda
pravda“) je pravdou diky ¢emusi, co je vSem pravdam spolecné jako jejich
obecna vlastnost, obecny rys. V pozadi je stara reckd myslenka participace, tj.
podilnictvi na pravdeée jakozto ideji, ale toto pozadi je dnes uz zasunuto velice
»,dozadu“, témér do nedohledna. Daleko aktudlnéjsi a rozsSirenéjsi je pravé ona
koncepce, od které pak Heidegger vychazi (a kterou kriticky posuzuje), totiz
adekvacni pojeti pravdy. To vlastné definitivné opousti myslenku , bytostného
urceni” pravdy jakozto ideje, na niz pak maji ,podil”“ vSechny nase lidské
~pravdy” jakozto jeji jen priblizné a zejména pomijivé kopie. Jde uz jenom o jakysi
vskutku abstraktni rys, totiz podobnost, pripodobnénost, ale nikoliv podobnost
néjaké ideji pravdy (jakozto ¢emusi absolutnimu), nybrz vice ¢i méné nahodilé
skutecnosti, ,véci“. Pojeti pravdy se tak obejde bez ideje ,,absolutni“ pravdy a
pIné vyhovi potfebam jen na zakladé prirovnani lidské myslenky (predstavy,
pojeti atd.) k véci (realité, skutecnosti), k niz se vztahuje pravé jako myslenka
atd. Je to od Heideggera takticky krok, aby udrzel posluchacovu (nebo
¢tenarovu) pozornost? Nejspis ano, nebot zplsob, jak potom adekvcani pojeti
vyvraci, je vlastné - prisné vzato - neplatny; je to jen argumentum ad homines,
totiz argumentace platna jen pro ty, ktefi ono pojeti v tradi¢ni podobé drzi a
nejsou seznameni s tim, s ¢im musel byt seznamen pravé Heidegger jako nejen
74k, ale dokonce jednu dobu asistent Husserllv. Pradvé Husserl ve svych Logische
Untersuchungen poskytl zastdanc@im adekvacniho pojeti pravdy myslenkové
prostredky k tomu, aby padnosti Heideggerovych UGvodnich argumentl unikli a
své pozice si nadale drzeli.
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