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Zakladni zkuSenost s Casem nam cini srozumitelnou onu adventivni povahu
udalosti, které - at uz o¢ekdvany nebo neocekavany - ndm prichazeji vstric. Se
samozrejmosti pritom olekdvame, ze se rlizné predvidatelné , véci“ budou dit,
zejména ze tu také bude k dispozici ¢as jako predpoklad toho, aby se dély. Nase
zkusSenost se tedy zda nasvédcCovat, ze Cas prichazi tak, jako prichazeji udalosti.
Kdyz vSak k udalostem prihlédneme blize a kdyz analyzujeme zplsob a smér
udalostného déni, je ndm zrejmé, Ze se na onen zminény dojem nemizeme
spolehnout, protoze zkusenost se samotnym dénim nas presvedcuje o tom, jak
novorozenec prichazi do rodiny jako ,novinka“, jak roste a u¢i se mnoha vécem,
dospiva a stérne, az konecné umird. To znamena, Ze se jeho zivot déje od
narozeni pres dospélost az k smrti, a to je smér pravé opacny nez smer
prichazejiciho ¢asu a prichazejicich udalosti. Nase vlastni dospélost nam v mladi
prichazi vstric tak, jako ndm smrt prichazi vstric cely zivot. A prece se jak nasSim
blizkym, tak nam samym jevi nas zivot jako déjici se od mladi k stafri, nikoliv
naopak. Nase aktualni dospélost je novéjsi nez nase uplynulé mladi, a nase
aktudlni staroba je novéjsi nez byvala mladost. Kdysi ddvno tomu dal zretelny
vyraz Sofoklés, kdyz nechal svého Aianta mluvit o nezmérném case, ktery ,rodi“
to, co dosud nebylo zjevné, aby to pak zase skryval. Jeho formulace jako by
naznacovala, ze praveé cas je ,pricinou” toho, Ze se vynoruji véci, i toho, ze zase
pomijeji a ztraceji se z dohledu (Ci ze svéta). To je vSak v naprostém rozporu s
onim reckym filosofickym vyndélezem pricinnosti, ktery pric¢inu hleda vzdy v
minulosti a nasledek v budoucnosti.
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