Determinace (a determinismus)

Kritika a popreni klasického pojeti kauzality jakoZto plsobeni predchazejici prici-
ny na nasledujici nasledek jesté nemusi znamenat popirani kazdé determinace (a
tim indeterminismus). VSe, co se déje udalostné (tj. vnitfné integrovano v jedno-
tu, v celek), musi mit pocatek, po némz teprve se mize opravdu dit (odehravat).
A tento pocatek nemdize byt ,zapfic¢inén” néc¢im jinym, odliSnym, co tu uz v mi-
nulosti bylo a pravé nyni jest. Ale takovy pocatek se mlze uskutecnit (tj. zaroven
se uplatnit jakozto pocatek) teprve tim, Zze vstoupi do kontaktu s okolnimi sku-
tecnostmi. A tyto okolni skutecnosti jsou pro takovy pocatek bud vyhodné (nebo
aspon dostacujici) nebo nedostacujici. V tomto druhém pripadé se ovSem ani
sam pocatek nemuUze uplatnit jakoZto pocatek néceho dalsiho, ale zlstava
pouhou virtualitou. To, zda se néjaky pocatek bude moci stat poCatkem néjakého
dalSiho udéalostného déni, neni v jeho moci resp. v jeho moznostech ovlivnéni, ale
okolni skute¢nosti jsou pro ného dany, predem ,uréeny”, tedy jsou pro dalsi uda-
lostné déni (resp. pro jeho nemoznost) néjak ,,dany*“, a onen eventuelni pocatek
eventuelné dalsiho udalostného déni stoji pred jedinou moznosti, totiz néjak si z
plurality toho, co je mu takto , ddno*, vybrat, vyselektovat a ,pouzit”, anebo
prosté hned skoncit. Pochopitelné ona mozna selekce se mize také nezdarit
nikoli hned na samém pocatku, takze udalostné déni se mize zacit odehravat,
ale mUze selhat také ve svém prlbéhu. V takovém pripadé ovsem je v nasich
moznostech (alespon za priznivych okolnosti) registrovat a eventuelné blize
zkoumat. Naproti tomu tam, kde se nezdari udalostné déni vibec zahdjit, nema-
me zaddnou moznost takovou eventualitu pfimo pozorovat nebo jinak zjistit. Uz
Teilhard de Chardin opakované rikal, ze , pocatky” jsou nendpadné (a myslil tim
pocatky jiz se rozbihajicich udalostnych promén); mél tedy na mysli pocatky ve
smyslu soucdsti resp. prvni faze néceho, co se uz déje. ,Polatkem” v presném
smyslu, kdy se o néjakém zapojeni do dalSiho udalostného déni teprve rozho-
duje, vSak my mame na mysli pravé to ,,nové“, co tu jesté nebylo, tedy ani jako
okolnost, ani jako ,,materidl“, jeho Ize pouzit teprve v dalsi fazi déni, jez ovSem
nemUze startovat bez onoho ni¢im nezplsobeného a nevyvolaného ,pocatku”.
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