co ,, Byti ma“ a co ,jest”

Porozuméni pro to, co ,byti ma“, bylo uz ve starém Recku nékterymi mysliteli na-
rusovano a nékdy primo podvraceno dlrazem na to, co trva v neproménnosti a
co se tim vlastné vymyka kazdému ,co byti ma“. AvsSak i ve sfére toho, co vznika
a zanika, bylo kazdé , byti ma&“ relativizovano a marginalizovdno jako cosi druho-
radého - a mozna prave proto nebylo filosoficky nalezité tematizovano. (To, co
se méni a posléze zanika, nestoji prece za vazné Usili o zachovani a trvani, nybrz
mdze mit jistou platnost pouze v lidském svété - odtud zcela vydélena oblast
rlznych ,,moudrosti“ tfeba u Demokrita, ktery je neochvéjnym zastancem ,ato-
mismu®, tj. pfesvédceni, ze skutecné jsou pouze atomy a prazdno, zatimco vse
ostatni jen nejen cosi druhotného, ale pfimo pouhé zdani.) Jestlize tento stary
metafyzicky predsudek zavrhneme, ocitame se pred velmi zasadni otazkou:
jestlize vibec néco ,jest” (a o tom zatim nikterak nehodldme pochybovat, zejmé-
na drive nez si objasnime, co vlastné rozumime pod onim ,jest"), pak to bud byt
mélo, anebo to vibec byt nemélo. Anebo to nemlzZeme (resp. nesmime) vsechno
shrnout na jednu hromadu, ale musime se pokouset rozlisit, co z toho, co ,jest",
byt opravdu mélo, zatimco to ostatni byt nemélo. V obou pripadech vsak nutné
jde o naruSeni a primo popreni kauzality: rozliSeni mezi tim, co byt ma (i mélo),
a tim, co byt nema (& nemélo), pripousti jakousi kontingenci ,,vyskytu“, i kdyz
pro pravdépodobnost jednoho ani druhého neplati zddné symetrie. Mdm roz-
hodné za to, Zze odliSnost toho, k ¢emu doslo, protoze k tomu ,,meélo dojit“, od
toho, k ¢emu doslo, ackoli k tomu ,nemélo dojit“, jakoz i odliSnost toho, k ¢emu
»,ma" dojit a dochazet, od toho, k ¢emu dojit ani dochdzet ,nemda“, nelze vyhradit
pouze lidskym dé&jindm a vibec lidskym zalezitostem. Ovsem pokud takovou re-
lativni ,,otevienost” vici ,anomaliim” pripustime také ve sfére mimolidské a
dokonce mimoorganické skutecnosti, otvirdme si jakysi vyznamny vhled ¢i aspon
pred-vhled k pochopeni povahy celého svéta, celé skutecnosti.
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