Reformace (a rekonstrukce)

Mnohoznacné slovo ,reformace” (nej¢astéji ovsem vztahované k reformatim
Lutherovi a Kalvinovi atd.) je navic zatizeno nejasnym rozliSenim mezi ,formou”
a ,obsahem”. Reformovat néco znamena zmeénit ¢i upravit formu, aniz by byl né-
jak narusen obsah (tj. jako by oboji bylo mozno oddélit, nejen odlisit). Naproti
tomu slovo ,rekonstrukce” se zda poukazovat na zmény zavaznegjsi, totiz tykajici
se samotné ,konstrukce”, tedy néceho vskutku ,nosného*, nikoli pouze povr-
chového (zatimco ostatni stavbu i spiSe obsahovy material Ize zachovat.). Refor-
movat napf. filosofii tedy znamena zmeénit néco spiSe druhotného, aniz by filo-
sofie prestala byt filosofii; pritom ovSem zUlstava zatim skryto, co je pravé to, co
filosofii déld filosofii a co nesmi byt ani naruseno, natoz ztraceno. Naproti tomu
rekonstrukce by ve filosofii mohla znamenat revizi nejen okrajovou, nybrz , cent-
ralni“. Pritom pocatecni ,re-“ v obou pripadech poukazuje na jakysi ,navrat” k
¢emusi pGvodnimu, tedy v ¢estiné ,,opravu” ¢i ,,ndpravu” (coz charakterizovalo
mysSlenku Komenského ,vsenapravy”, tz. panorthosie). Lze tedy mit za to, ze
vsechny tyto nazvy i terminy je tfeba povazovat za silné zpochybnovane
samotnou myslenkou ,vyvoje” a zejména , pokroku”. Ze tento rys protikladnosti
bézné unika pozornosti, je tfeba pripisovat tomu, Zze malo dbame na vlastni vy-
znamy slov a zejména na jejich hlubsi, etymologické vyznamové souvislosti.
(Prdvé Bretonem zminény Spinozlv termin ,,emendatio” na tom neni o nic lépe,
protoze jde o vychytani a opraveni vad a chyb, tj. o odstranéni toho, co tam
vlastné nepatfi, co neni spravné, k ¢emu dosSlo omylem apod.)
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