Budost (a bylost) pravé udalosti

Kazdé skutecné ,jsoucno” je udalostnym dénim, tj. dénim vnitfné integrovanym
v jednotu, to znamena sjednocenym do ,,celku v ¢ase”, ,,Casového celku”,
eventuelné také , Casujiciho celku” - je tedy udalosti. Kazd4 udalost ma v
kazdém momentu své aktudlni prfitomnosti (s vyjimkou svého ,pocatku” a
~konce”) néco ze svého déni (pribéhu, uskute¢novani) ,za sebou” a néco ,pred
sebou”, tj. za sebou néco jiz uskute¢néného (bylost), zatimco pred sebou to, co
teprve ma byt uskute¢néno (budost). Pokud nechceme zpochybnit skute¢nost
udalosti samé (jakozto celku v Case, tfeba tvrzenim, ze jde o pouhé ,zdani“),
nemuUzeme prohléasit na , neskutec¢nou”, tj. nemizeme popfit povahu jakéhosi
»druhu” skutecnosti ani bylosti, ani budosti. Je vSak zfejmé, Ze v obou pripadech
jde o jinou skutecnost, jiny typ skutecCnosti, tj. Ze se liSi nejen bylost od budosti (a
obracené), ale ze se jak bylost, tak budost odliSuji také od aktudlni (tj. pravé
vykonavané) pritomnosti, tedy od ,aktuality”. V nejstarsi fazi filosofického
mysleni (tj. ve starém Recku) méme dochovanu extrémni myslenku, Ze ,jsouci”
je jen to, co je ,aktudlni“; dlsledkem tohoto extrémniho konceptu je popreni
nejen bylosti a budosti, nybrz minulosti a budoucnosti obecné, tudiz popreni
¢asovosti a ¢asu vibec. To neni jen néjakad extravagance eleatd, ale je to
zasadné dulezity priznak a doklad, kam vede recky typ pojmovosti. Proto nelze
dalsi cesty filosofického mysSleni chapat le jenom jako jakési povrchni opravy a
kompromisy se ,,zkuSenosti“; rozhodné to neni ani v ndznaku pokus o prekonani
onoho zdkladniho omylu, oné chyby, kterd je nerozlu¢né spjata s tim typem
mysleni, které bylo nastartovano a do hloubky ovlivnéno ,,geometrii“ (a vibec
matematikou). Praveé tam byl (a je) ¢as vyloucen a popren. Jen za predpokladu
rozhodného dlrazu na ¢as a ¢asovost mame nadéji na principidlni napravu, nikoli
pouhé neprincipidlni opravy a Upravy, které vsak zdklady chybnost nechavaji bez
revize vadit a Skodit dal. A to si nutné zada Cehosi zakladniho: musime si
konstruovat jiny myslenkovy model (modely), a to ve védomé polemice s modely
geometrickymi (matematickymi). A praveé k tomu cili si musime ustavit
myslenkovy model ,,udalosti“ a vypracovat zpUsob, jak ,myslit” (tj. jakou novou
pojmovosti ,,uchopit”) problém celku udalosti, tj. celkovosti, sjednocenosti,
integrity bylosti, budosti, aktualnosti resp. aktudlni prfitomnosti a povahy onoho
»Zpritomnovani jak bylosti, tak budosti v kazdé takové aktualité.
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