Pravost (,,ARETE“)

Patocka (v prednasce ,O dusi u Platéna“, in: PécCe o dusi Il, 58nn.) preklada (a
interpretuje) ARETE jako vyte¢nost, pravost, pravdivost, a zdlrazruje, ze Platén
ji chapal jako jednu (nebot zadna , prislusnd” ARETE, jako je statec¢nost,
ukdznénost, zboznost ¢i bohumilost, ,neni zachytitelnd sama pro sebe”, nybrz
»je vécné i myslenkové neoddélitelnd od vytecnosti, pravosti, pravdivosti

v celku” - str. 58). Mdm za to, Ze tady je mozno smyslupIné a zd@vodnéné
navazat v pokusu o chapdani toho, co ,mé byt“, jak tomu rozumél Radl a jak to je
mozno po mém soudu aplikovat na nepfedmeétnou stranku kazdého (praveho)
jsoucna, kazdé pravé udalosti. Patocka rika: ,ARETE, pravost, se tak ukazuje jako
jedna proti mnohosti slabosti a nepravosti.” (dtto) Mohli bychom to fici asi takto:
Kazda (prava) udalost, kazdé (pravé) jsoucno je ,postaveno” do svéta jsoucich
udalosti s jakymsi ,,poslanim®, aby naplnilo (uskutecnilo) to, co pro né je tim
pravym, tou jeho pravosti. Pravost tedy v takovémto konkrétnim pripadé neni
jedna jedina pro vSe, nybrz stava se jedinou pro toto jedinecné jsoucno, které
svou pravost (nikoli tedy pravost , vSeobecnou”) musi na svou , odpovédnost*”
vykondvat. Pri tom, jak kazdd jsoucno svou pravost uskutecriuje (vykonava),
mUze se dopoustét (a opravdu se také dopousti) chyb a ,,nepravosti“. To nalezi
k jeho konkrétnosti a ,,0sobitosti“, k jeho osobité povaze, nebot Zddné jsoucno
neni jenom tim, ¢im byt ma, ale vzdycky také lepsSim nebo horsim, vérnéjsim
nebo upadlejsim uskutecnénim této sve ,pravosti”, tedy jeji nedokonalosti, jejim
poklesnutim a upadnutim do ,,nepravosti“. Cim je takové jsoucno
komplikovanéjsi, ¢im vyssi Urovné dosahuje, tim je jakoby uvolnénéjsi (nepresné
receno ,svobodngjsi“ - to je tfeba rozlisit a nalezité upresnit) a ,pfistupnéjsi“
oném ,nepravostem” (kterych je na vysSich Urovnich opravdu mnoho, rozhodné
vic nez na Urovnich nizsich). A pravé proto je zapotrebi postupl a metod, jak
neblahy vliv onéch nepravosti omezit resp. vzdy znovu omezovat. To, o cem
Rekové mluvili jako o ,,ctnostech” (ARETAI, virtutes), je uz neodluéné spjato s
~péstovanim*”, s kultivaci onoho uskutecfiovanim , pravosti“ a potlacovanim
~nepravosti“. A v Platénovych dialozich (pfinejmensim v téch ranych,
»aporetickych”, jak podtrhuje Patocka) se pravée ukazuje, jak je tfeba této
~kultivaci“ rozumét s ohledem na ,pravost” samu jakozto ,jednu” a tedy
spole¢nou pro vsechny lidi. Zretelné se tu ukazuje principidlni ddleZitost oné
~pUvodni“ jednoty, sjednocenosti, kterd se rozdéluje v rlzné druhy teprve pfi
svém uplathovani, uskutec¢novani, provadéni (a to pravé proto, ze takové
uskutecnovani je vzdy znovu provazeno rliznymi tendencemi protivnymi, totiz
smérem k nepravostem, k tomu, co byt ,nema*“). Pochopitelné se pfi
dlkladnéjsim promysleni ukazuje nutnost najit jednotu jesté zasadnéjsi, hlubsi,
totiz jednotu ,toho pravého” pro vSechen svét. Prave to je tfeba podrobit
nalezitému zkoumani.
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