Védomi , neintencionalni“ (u Lévinase)

Emmanuel Lévinas prednesl jednou vyklad, publikovany snad pdvodné némecky,
ale otistény pak ve francouzském znéni v knizce Francois-e Poirié-ho o
Lévinasovi v fadé Qui étes-vous? (6511, p. 151nn.; snad to bylo predneseno také
v Bernu r. 1983 - viz p. 150.) Nadpis zni: ,La conscience non intentionnelle”.
Nechme nyni stranou detailni rozbor toho, jak Lévinas ono ne-intencionalni
védomi presné chape. To prvni, co nds napada, je jakasi nedostatecnost onoho
rozliSeni mezi védomim intenciondlnim a védomim ne-intencionalnim, kdyz uz
pomineme jistou, nicméné zavaznou nesnaz, spojenou s presnéjsim vymezenim
toho, jak viibec mUze vypadat akt (vykon) védomi, ktery by se k nicemu
intencionalné nevztahoval. (Na prvni pohled se snad mize zdat, Ze tu jde o
problém terminologicky a tedy problém konvence, ale neni tomu tak; nebudeme
se tim vSak momentdlné zabyvat.) Obecné je zvykem chdpat védomi (tj.
konkrétni akt védemi) tak, ze je védomim néceho, tj. Ze se k néCemu vztahuje.
Védomi, které by nebylo védomim niCeho, tj. které by se nevztahovalo k nicemu,
by snad mohlo byt pouhym pocitem; Husserl by tu ovSem mluvil o intenci jen
c¢astecné naplnéné nebo nenaplnéné. Nas vSak nutné napadd, ze bychom neméli
zapominat na intence ,,nepredmétné”, které prece nemUzeme prosté zahrnout
pod ,ne-intence” (a zase by postradalo smysl, kdybychom to povazovali za
otazku pouhé terminologické konvence). Lévinas velmi trefné hned na pocatku
svého vykladu poukazuje na to, ze pro Husserla je , prfitomnost” (présence)
naprosto privilegovana (to ovsem prevazné nalezi k celé evropské myslenkové
tradici uz od dob starych Rekd). Zda se mi vsak, Ze z toho nevyvozuje ten

jako akt, jako vykon) se vlastné dava k dispozici tomu, co - jesté neuskuteénéné
- ,prichdzi“, aby se - s pomoci intendujiciho ! - stala ,jsouci skute¢nosti“, aby se
uskutecnila. Chyba je asi v tom, jak se chce Lévinas branit proti jistému jakoby
samozrejmému predpokladu, ze ,,véci samy“ se ndm (nasemu védomi) , davaji“.
Jde o rozdil mezi tim, jak se nam ,,davaji“ véci jsouci, a tim, jak k ndm prichazeji
(a takto se velmi odliSnym zplsobem ,davaji“) ,,skutecnosti jesté nejsouci”, ale
apelujici na nas, abychom napomohli jejich uskutecnéni.
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