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Jan Skacel napsal ve sbirce OrisSky pro cerného papouska (Basné Il., Brno 1996, s.
147 - ¢. 18):

basnici basné neskladaji

basen je bez nés nékde za

a je tu davno je tu od pradavna
a basnik basen naléza

Jisté je za tim vyznamny prozitek a zkusenost, ale to, co je tu feceno, neni prosté
vysloveni této zkusenosti, ale uz jista interpretace, a ta je nepravdiva, protoze
ovlivnéna jak mytem, tak reckou metafyzikou (predevsim platonismem). Slovni
spojeni ,skladat basné” je sice bézné (podobné jako skladat pisen nebo
symfonii), ale je rovnéz zavadeéjici, i kdyz odpovida velmi davné tradici, sahajici
az do praindické minulosti, do sanskrtu a mozna az do prakrtu. Samo recké
Aéyew, latinské legere, dokonce némecké lesen znamena plvodné ,sbirati”.
Presto ani promlouvani, ani Cteni, ba ani psani atd. nebudeme dnes redukovat na
néjaky sbér, na sbirani hldsek ¢i pismen, nebot nejde o samo skladani, a
vysledkem nemé byt sebranka ani néjaké skladisté: jde o sjednocovani, tj. sbirdni
do jednoty, a to predpoklada i vybér, selekci. O basnikovi dnes spiSe fikame, ze
tvori. Skacel nam proto jakoby usnadnuje, jak prijmout jeho myslenku, tim, ze
mluvi o ,,skladani“; je néco v nasem védomi, co zplsobuje, Ze se ndm to
»skladani“ nelibi - pfipomina nam to verSotepectvi. Ale hlavni myslenka
Skéacelovy basné je ve versich druhém a tretim: basen je ,,bez nas”, tj. bez
basnika, bez basniciho tvlrce, a ,je tu davno“, dokonce ,od pradavna“. A je
~nékde za". To je dokladem toho, Ze ani tak velky basnik se nevyvaruje omyl{,
je-li vnitrné infikovan urcitou myslenkovou tradici, z niz se pak pokousi vystoupit
na nepravém misté. Skacel nepochybné nemysli ,,za" ve smyslu post; ,za" mlze
ostatné nékdy znamenat pravy opak, totiz ,,pred”, a to ma asi Skacel na mysli -
ale za ¢im tedy? resp. pred ¢im? Je-li basen ,bez nas”, pak to nemUdze znamenat
~pred ndmi“, tj. pred basnikem, pred jeho basnickym tvorenim. Kde je tedy to
.pred“? A kdy to je? Nékde ta basen (a tedy vsechny basné, nebo alespon
vSechny pravé, ,zdarilé” basné) byt musi, vzdyt Skéacel rika, ze tam ,nékde za“
vskutku ,je“; a ,je“ tam (Skacel rikd dokonce ,tu”) ddvno, od pradavna - to byva
chapano jako ,odevzdy“. To vSak zaroven vyluCuje moznost, ze basen prichazi z
budoucnosti, nebot je-li tu od pradadvna, prichdzi z minulosti, presnéji: z
praminulosti. Takze ono ,za“ nemUze poukazovat k budoucnosti, i kdyz by to v
zdsadé bylo mozné - vzdyt rfikame: za dvé hodiny, za par dni, za mésic. Skacelovi
tedy ani nenapadd opustit koleje tradice, on se jen vraci zpatky az k té nejstarsi
tradici, k mytu. A pravé tim bere basnikovi tu specifickou jedinecnou, pro kterou
byval odedavna heroizovan: basnik nalezel k herolim, protoZe se dokazal
odchylit od pouhého napodobovani pravzoru, ale ustavil pravzor novy, nebyvaly,
dosud , nejsouci”. Basnik byl dpxnyég, vidce, ,pionyr”, nikoli hledad, ktery tu a
tam najde basen jako houby v lese.
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