Nepredmeétnost

Lze mit za to, Ze védomi zprvu cele prodlévéa u ,skutecnosti”, kterou si
uvédomuje. Prvni zkuSenost s timto uvédomovanim néceho skutecného spociva
v tom, Ze toto ,védomi néleho” je prchavé (coz se jevi jako prchavost oné
uvédomované skutecnosti samotné), ale Ze se lze stat panem nad touto
prchavosti diky pravému slovu, totiz jménu oné skutecnosti. Jméno totiz ma onu
magickou schopnost privolavat skutecnost, kterou pojmenovava, do pritomnosti,
totiz do aktudlniho uvédomeéni. Takova pravym jménem privolana skutecnost
jesté nema charakter , predmeétu”, jak tomu dnes rozumime. K tomu, zZe
skutec¢nost je chapana ve védomi jako , predmét”, dochazi daleko pozdéji, totiz
teprve tam, kde je samo védomi organizovano resp. strukturovano docela
urcitym zplsobem, a to védomé, tj. na zakladé urcitych védomych aktd (aktd
védomi). Tyto akty se vyznacuji tim, Ze jsou - na rozdil ode vSech védomych akt(
ostatnich - formovany a strukturovény za pomoci néceho, co neni ani jejich
integralni soucasti, avsak ani soucasti onéch skutecnosti, k nimz jsou tyto
védomé akty vposledu zaméreny. Toto ,néco”, co nelze prevést ani na
subjektivitu védomych aktd, ani na ,redlnou danost” véci nas obklopujicich,
budeme - po vzoru Brentanové a Husserlové - nazyvat ,intencionalni predméty”.
PGvodné je pouze sféra téchto intencionalnich predmétd ta jeding, kterd
umoznuje ustaveni tzv. ,predmétl”, a teprve jejich prostrednictvim je mozno
jejich predmétnost promitat do svéta ,realnych skutecnosti“, tj. vidét tyto
skutec¢nosti jako , predméty” a vztahovat se k nim (nejprve myslenkové, ale pak
také prakticky) jako k ,pouhym predmétiim*, tedy redukovat je na predméty
resp. pridavat jim predmétnost, kterd jim plvodné neni vlastni. Pokud si tyto
okolnosti nalezité uvédomime, mizeme se spolehlivosti prohlasit, Zze nejen
subjekt (ktery je ex definitione non-objekt, ne-pfedmét), nybrz ani zadna ,vné&jsi“
skutecnost obklopujiciho jej svéta nema charakter predmétu, nybrz je vlastné
nepredmétna.
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