[Problematicnost pojeti skutecnosti jakozto neménné]

Pokusme se ukazat na problemati¢nost i nesnaze v hlavnich dlsledcich, které
jsou spjaty s popsanym myslenkovym modelem. Pojeti, predpokladajici, ze

v kazdém obdobi Sékratova zivota mame pred sebou Sékrata v jeho bytostné
osobitosti, v jeho ,podstaté”, kterd trvd neproménné po celou dobu od jeho
narozeni az do smrti a ktera je v kazdé chvili, v kazdém okamziku jeho ziti
vzdycky tu, vzdy pritomna, je predevsim strasné ochuzujici, protoze odbourava
ze SoOkratovy postavy prakticky vSe, co Sdkrata Cini Sékratem. Navic se stéle vic
prokazuje, Zze bud vibec nic takového, co by beze zmény trvalo uprostred vsech
udalosti Sékratova Zivota, neni, anebo Ze to je cosi velmi periferniho a pro
jedine¢nost Sékratovy osobnosti bezvyznamného nebo alespor v zddném
pripadé nikoli konstitutivniho. Pro Sékrata je mnohem vyznamnéjsi to, co se

v jeho zZivoté stalo, nez to, co trvalo beze zmény a tedy co se nanejvys ,stalo”
hned v tom okamziku, kdy se narodil, a trvalo pak az do jeho smrti. To, co se
stalo v jeho Zivoté, je vSak pro Sdkrata dllezité nikoli tak,Zze to ma své misto

v sérii dalSich takovych ,udalosti“, nybrz proto, ze to nestoji vedle onéch jinych
udalosti, ale Ze to je s nimi se vSemi (i kdyz ne vZzdy stejnou mérou) sjednoceno
v jeden jediny Zivot (nebo naopak, Ze to v nékterych pripadech zlstalo
nesjednoceno), ktery se tak stava (staval) integrovanym celkem. Jednotlivé
udalost v Zivoté k sobé nenélezi prosté jen proto, Ze jsou nalepeny na néjakou
nemeénnou podstatu Sékratovy osobnosti, nybrz protoze na sebe navazuji,
protoze kazdda nasledujici ¢ini alespon z nékterych predchozich (z jejich uplynulé,
minulé pritomnosti) prfitomnou minulost, tj. minulost, ktera je néjak tu, byt ne ve
své zivé pfitomnosti, nybrz pouze jakozto minulost, ovSsem pfivlastnéna,
osvojend minulost, z niz je vybudovana ziva pritomnost udalost aktualni.
Garantem sjednocenosti, integrity celého Sékratova Zivota neni a nemUze byt nic
jsouciho, pokud jsoucnosti myslime to, ze néco jest tu a nyni (hic et nunc). A sam
Sokratés rovnéz nemuUze byt chapan jako jsouci (,,veskrze jsouci” ve smyslu
Parmenidové), protoze v kterémkoli okamziku svého zivota je , pritomen*
(odvozeno od ,pfi tom*“) jako cely jen tak, ze je daleko vic nejsouci nez jsouci.
Mohli bychom fici, Ze garantem toho, Ze pritomny okamzik je chvili S6kratova
Zivota, je spiSe jeho minulost a budoucnost.
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