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01 Jak se cloveék (,Clovék” = dité) otevira svétu

02 V jakém svété vskutku Zijeme, tj. pokud vime (co fika véda)

03 Jak o svété a sobé myslime (reflexe, filosofie)

04 Zjevné a skryté vady a omyly mysleni; omezenost epoch

05 Mythos na prechodu mezi Zivotem vitalnim a fadem rozumu (logu)

06 Dvoiji kritika mytu a jeji historické stfetnuti

07 Povaha tzv. predmétného mysleni a jeji metafyzické dlsledky

08 Kritika pfedmét. mysleni a moznost alternativy

09 Funkce myslenkovych model(; jak Ize modelovat to, co neni predmétné?

10 Co jest? Co to je ,,jest“? Jsoucnost jsoucen, pravd a neprava jsoucna, byti jsoucen, byti ,,0 sobé“
(které se nestava jsoucnem, ale z(stava zakladem kazdého jsoucna a jeho byti.

11 Nietzschova otazka (pro¢ neni spise ,nic”) a pokus o odpovéd; problém entropie a negetropie;
,fluktuace vakua“ atd.

12 Model nejmensi udalosti: primordialni udalost

13 Filosoficka kritika usili fyzikd najit nejelementarné;jsi ¢astice

14 Kvantova povaha vseho déni ve vesmiru; problém kvantové povahy ¢asoprostoru, kvantovosti
gravitacniho pole a gravitace vibec a filosoficka aplikace: kvantovost udalosti

15 Nestabilnost ,nicoty”: ,,nic“ ma tehdenci pfechazet v ,,néco”; toto ,,néco” oviem ihned zase zanik3,
ale za urcitych okolnosti mlze vzniknout jakasi kontinuita mezi zvnéjSnénimi sériové po sobé
nasledujicich primordialnich udalosti, predstavujici jisty typ stabilizace vnéjsku tam, kde niterny
,»2droj“ uz vyschl.

16 Analyza ukazZe, Ze predpokladem oné stabilizace vnéjsku je schopnost udalosti reagovat na jiné
udalosti (= jejich reaktibilita). Pfedpokladem reakce je schopnost udélosti se v pribéhu svého ,,déni”
(tj. zvnéjsnovani) vratit proti jeho vlastnimu sméru: zvnéjsSiovani znamena odstup od sebe, opacnym
smérem je navrat k sobé. Pouze udalost, ktera je schopna v néjaké své sloZce a v néjaké mife se vratit
k sobé, se mliZe stat nositelem tzv. predmétnosti, jez by byla relativné stabilizovana.

17 Tyto problémy se vSak tykaji teprve udalosti, které nejsou primordialni; o primordidlni udalosti
plati, Ze odstup od sebe je pro ni zdroven zanikem. Stojime proto pred otdzkou, jaky je pfechod od
udalosti primordialnich k udalostem vyssich rovin. Jsou vibec primordialni udalosti schopny na sebe
navzajem reagovat? A pokud ano, v jakém odliSném smyslu, pfi némz nejsou splnény podminky
odstupu od sebe a zase pfistupu k sobé?

18 Stabilizace miZze byt pochopena jako pomocny mechanismus, ale nem{ze vysvétlit dlouhodobé

negentropické tendence (,,othogenesi“). Vyvoj ,kuptfedu a vys“ na biologické roviné nutno odliSovat
od ,vyvoje” v déjinném smyslu. Problém stabilizace na déjinné Urovni.
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