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[Filosofie ve vztahu k védam: univerzum jako jeji ,,pFredmét®, reflexe jako jeji ,,metoda“]

Filosofie je a zaroveil neni ur€ena svym ,predmétem* (rozuméj: pfedmétem svého zkoumani).
Jejim ,,predmétem™ je vSe, veSkerenstvo, celek svéta, univerzum. Tim je ddna jeji odliSnost od
kterékoliv védy — jestlize ovSem budeme ,,univerzum* chapat v tom Sirokém a plném smyslu,
v némz je vS§emu dano urcité misto a kde nic neni vytla¢eno na okraj nebo za okraj zajmu jenom
proto, ze se to vymyka ur¢itému typu pfistupu ¢i pohledu atd. (Napft. astrofyzika ¢i 1épe kos-
mologické fyzika se sice v jednom smyslu zabyva univerzem, ale v jiném smyslu z tohoto
,»Sveho univerza de€la jen jisty vysek, zatimco mnoho jiného, co ke skute¢nému univerzu ne-
pochybné nalezi, nevénuje viibec pozornost — tteba clovéku, dé¢jindm lidstva atd.) Ale filosofie
neni timto svym ,,pfedmétem* uréena predevsim proto, Ze to vlastné neni pfedmét (v ontolo-
gickém smyslu), protoze vedle pfedmétné stranky ma i svou stranku nepredmétnou; za druhé
a hlavné proto, ze se filosofie nevztahuje jen ke skuteCnosti, ktera vedle své predmétné stranky
ma 1 stranku nepfedmétnou, nybrz také ke ,,skute¢nosti, ktera je ryzi nepredmeétnosti, tj. ktera
zadnou predmétnou ,,stranku* nema. A filosofie je bytostné ,,urena® timto ,,ne-pfedmétem®,
jimz je ryzi nepiedmétnost.

Filosofie ovS§em nemuze onu ryzi nepfedmétnost, tj. tento ,,ne-pfedmét ucinit svym
pfedmétem tak, ze se k nému vztdhne svymi pfedmétnymi intencemi, nybrZ pravé jen ne-
pfedmétné. To znamena, ze se pfedmétnymi intencemi, kterymi je vZzdy vybavena, musi nutné
vztahovat k né€emu jinému, co ma také svou predmeétnou stranku. Okolnost, Ze lidské mysleni
disponuje obojim druhem intenci, vSak jesté nestaci na konstituci filosofie. Mythos se vyzna-
Coval tim, ze pievaznou péci a pozornost soustiedil na intence, resp. konotace nepiedmétné a
naproti tomu pfedmétné nechaval na okraji svého zajmu. Recky logos, tj. celé prvni obdobi
(edn) filosofického, a zejména védeckého mysleni (védeckého jiz ve starofeckém smyslu, ale
zvlasté ve smyslu novodobé védy), se intenzivné soustiedil pravé naopak na pfedmétné intence
(a konotace) a prestal vénovat pozornost intencim (a konotacim) nepfedmétnym. Filosofie
fakticky vznikla na piid€ ¢i ve svété logu; pro filosofii vSak nikdy nejsou a nesméji byt jeji
prvni, pocatecni kroky fatalni, nebot’ k bytostné povaze filosofie nalezi tendence vracet se k
vlastnim pocatkiim (faktickym), odhalovat jejich ptedpoklady, a tedy vlastn¢€ skutecné ,,pocat-
ky*, tj. principy, a dotazovat se po jejich opravnéni a zdlivodnénosti (jinymi slovy hledat jesté
»pocatecnéjsi* principy, tzv. ,,posledni principy*, ultima principia). Toto pocinani filosofie
spoc¢iva na zvlastni myslenkové aktivité nazyvané ,,reflexe®; reflexe je vSak zvlastni, od jinych
odlisnou ,,metodou*.
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