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[Nepiredmétné mysleni a jeho vztah k byti jako €iré nepredmétnosti]
79/018 (791211-1)
Jakym zpisobem se miizZe nepredmétné mysleni (to vlastné neni Zadné pozitivni urceni,
jen negace mysleni ,predmétného*) vztahovat k byti samotnému? Jako pokyn ¢i napové-
déni nam muZe poslouzit struktura konkrétniho déni, totiz struktura udalosti. Udalost je
zakladné schopna dvojiho vztahu: jednak ve sméru svého déni, tj. zvnitrku navenek,
k vnéjsi strance druhych udalosti, anebo obracené zvnéjsku dovnitt, ve sméru zvnitr-
novani, pronikani k vlastni hlubiné. Toto pronikani do vlastnich hlubin k tomu, co kaz-
dou udalost umoznuje a zaklad3, je zakladni zkuSenosti filosofie od samych pocatki filo-
sofického mysleni. Ale v disledku neadekvatni reflexe bylo na samych pocatcich toto
pronikani ke ,korentim* ¢i k ,,poc¢atkiim“ chapano jako pohyb zpét, pohyb do minulosti ¢i
nadcasové praminulosti, do bezc¢asi poc¢atkil k tomu, co je vZdycky uz dano, co je vzdycky
uz tady, at podnikdme co podnikdme. A tato danost byla od pocatku interpretovana jako
predmétné jsoucno, to znamena - v nasi terminologii - jako ,nepravé jsoucno®. To bylo
nepochybné scesti, na néz bylo filosofické mysleni svedeno, zavedeno. Zavér, Ze se musi-
me vratit na prislu$né rozcesti a vydat se jinou cestou, je stale jeSté zatiZen
,predmétnym*“ myslenim. Musime jit nepochybné jinudy, ale naSe cesta nezacina nékde
v pradavnu, kdy mysleni zabloudilo, nybrz zacina ted’, kdykoli, v kazdém okamziku, kdy
se po ni rozhodneme jit. Déjiny dosavadniho mysleni ndm mohou poskytnout lecjaké
pouceni, lecjaky poukaz i pokyn, ale nenajdeme v nich Zadnou ,zlatou dobu, Zadny ,zla-
ty vék“, kdy jesté k chybé, omylu, bludu a scesti nedoslo. To souvisi jenom zc¢asti se sku-
tecnosti, Ze myslenti jako reflexe je pouze druhotnym vyrazem Zivotni orientace (byt
procisténym, logicky projasnénym, integrovanym vyrazem Zivotni praxe, ktera je na po-
¢atku vzdycky vnitiné nesjednocena a ktera obsahuje rozmanité prvky, z nichZ nékteré
mohou byt urc¢itym typem reflexe zvyraznény, zatimco jiné mohou byt naopak potlaceny
a zakryty). Tim rozhodujicim je cosi jiného: nejde o to, abychom se svym Zivotem ani
svym myslenim primykali k néjakému hotovému pravzoru, nybrz musime zit i myslit ve
shodé s tim niternym zakladem, jimz ,Zivi jsme i umirame*, totiz ve shodé s bytim jako
¢irou nepredmétnosti. A to nemiizeme udélat tak, Ze byti napodobujeme (nebot jsme
jsoucna, kdeZto byti neni jsoucno), nybrz Ze ho jsme ,poslusni“, Ze mu naslouchame, zZe
mu poskytujeme vSechny své sily a schopnosti, Ze se odevzdavame do jeho vlady a ve-
deni, Ze se stavame jeho tlumoc¢niky, jeho hlasateli, jeho svédky, Ze mu podrizujeme
nejenom sebe a svij Zivot i mysleni, ale také vSe, co je v moZnostech naseho zZivota a
mysSleni, Ze mu ve své praxi i ve své reflexi odevzdavame a stale vic upeviiujeme vladu
nejen nad sebou, ale nad celym svétovym dénim, nad déjinami, nade v$im jsoucim.
(11.12.1979)



