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Otazka po ,,metafyzické zkuSenosti“ - jeji smysl zakladni; otazka verifikace
Spekulace postradajici zaklady x interpretace zkuSenostniho materialu
Smysly a smyslové udaje (data); rizné arovné interpretace smyslovych dat

Nemoznost smyslovych dat, resp. viibec smyslového pristupu k nékterym
skutecnostem; zvlasté nemoznost smyslového vnimani ,toho ¢tvrtého*

problémy tzv. mimosmyslového vnimani; co to je smysl?
miiZzeme zkuSenost redukovat na smyslovou zkusSenost?

zkuSenost a proZitek; zakouseni prozitku (zkusenost proZitku) x proZiti zkusenosti
(prozitek zkuSenosti)

zkuSenost a pamét (Tomas Aq.: experientia fit ex multis memoriis, Summa th. 1, q. 54,
a.5.2)

pravda o zkuSenosti a pravda zkuSenosti; zkuSenost a reflexe zkusenosti
v jakém smyslu mizeme mluvit o metafyzické zkuSenosti:
a. prozitek metafyzi¢na (analog. naboZenska zkuSenost)
b. reflexe tohoto prozitku (pravda o prozitku) x event. ideologizace
c. pravda proZzitku, pravda takové zkuSenosti: setkani s ,metafyzicnem*

obvykla povaha naSeho setkavani se skutecnostmi (vécmi a osobami) - pres
prostrednictvi vnéjsiho

s ,metafyzicnem"“ se miZeme setkat jen v ek-stazi

ZkuSenost ek-staze a zkuSenost navratu z ek-staze; novy pohled - viibec zkuSenost
nového

reakce na zkusenost nového: Zivotni obrat; metafyzicka zkuSenost se tedy tyka
,metafyzi¢na“ pouze nepiimo, ,nepredmétné“

ZkusSenost je vzdy zkuSenosti toho, co bylo, co se stalo; neni mozna zkusenost toho,
k ¢emu jesté nedoslo, co se jesté nestalo - budoucnosti.
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Je-1li néco takového jako ,metafyzicka zkuSenost®, pak to ma negativni charakter: je
to zkuSenost, Ze Zadna zkuSenost neobsahne celek, vSe. Tato negativita je dost
hegelovska: je to zkuSenost zkusenosti (resp. o zkusenosti).
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Vznika otazka, zda mize existovat poznani, které prekracuje, presahuje jakoukoli
zkuSenost, tedy i onu negativni. A v souvislosti s tim i otazka, zda tomuto poznani
odpovida skutecnost, ktera se vymyka zkuSenosti, ale je poznatelna.

To, co leZi za hranicemi zkuSenosti, event. za hranicemi prirozeného svéta, se
tradi¢né nazyva transcendentnim. Metafyzicka zkuSenost by tedy méla byt
zkuSenosti transcendence, tj. toho, co leZi za hranicemi zkuSenosti. Odtud rozpor.

Nase reSeni tohoto rozporu (ktery ma nékolik rovin): ek-staze. Setkani, v némz
nechavame samy sebe za sebou, kdy vychazime ze sebe, dostdvame se mimo sebe.

K podrobnéjSim vykladu a pochopenti je nezbytné rozvedeni pojeti udalosti a
zejména akce jako prechodu z vnitiniho do vnéjsiho, jako zvnéjsnovani,
zpredmétnovani.

Metafyzicka zkuSenost musi byt pochopena jako zkuSenost vnitfniho,
nepredmétného. A to v procesu zvnéjSiiovani, zpfedmétnovani. Ryzi nepredmétnost
nemiZe byt predmétem zkuSenosti, nemiiZe byt zakouSena.

Nasim cile bude tedy zvlastni prechodna oblast, kde nepfedmétna skutecnost
(vnitfni) se jiz zcasti zpredmétnila (zvnéjsSnila), ale kde napéti mezi vnitinim a
vnéjSim trva. Neni to zemé nikoho, ale zemé dvoji vlady: vladne tam nepredmétné,
nové, ale pirevazuje tam predmétné, setrvacné.
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