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Metafyzicka zkuSenost ve smyslu piimého kontaktu a zakouseni ,toho ¢tvrtého“
neni mozZna.

To neznameng, Ze jsme filosoficky odkazani jen na ,trojici“, nebot existuje oblast
(nikoli zemé nikoho, nybrZ naopak zemé pod dvoji moci), kde existuji jakési
,srostlice“ nepredmétného a predmétného, kde predmétné pre-vazuje a kde
nepredmétné pre-vlada.

Nas pristup naopak znamena destrukci a rekonstrukci toho, co jsme shrnuli do
zminéné trojice: musime zrusit a postavit znovu pojmy (a celé pojeti) subjektu,
objektu a aktivity (at uzZ myslenkové, nebo ,praxe“ viibec).

Takové prevratné poc¢inani musime nejprve vypracovat a vyzkousSet na néjakém
modelu. Tim modelem ndm bude pojem a pojeti udalosti.

MozZnost navazat na Hérakleita: panta rhei - vSe tece, vSe se déje. Ale néco nového:
mySlenka ,jednoho” (byt pluralizovaného) znamena: vSe se déje, ale jako pluralita
vnitiné integrovanych udalosti.

MoZnost navazat na Leibnize: vnitini pohyb udalosti. Ale néco nového: udalost neni
(nebo nemusi byt) neprodysné v sebe uzaviena, nybrz ma ,okna“ a ,,dvere”.

Hérakleittiv ,vécny logos*“ a Leibnizova ,monada monad*“, garantujici
prestabilizovanou harmonii vnitiniho vycerovani monad, musime pochopit
radikalné jako ,to ¢tvrté” (tj. jako Cirou nepredmeétnost).

Pro Hérakleita logos porada tok déni zvnéjska, pro Leibnize je monada monad sice
¢imsi vnéjsim, ale vladne vnitfnimu a skrze vnitini; nejasné zlistava spojeni ¢i
prechod mezi vnitinim a vnéjsim.

V naSem pojeti je déni zaloZeno ve zvnéjsnovani vnitiniho. V tom lze navazat na
Hegela, ktery zdroj vsi podstatné zmény nachazi ve vnitfnich rozporech. Proti nému
v nasem pojeti je zdroj vSeho nového hledan ve vnitinim, které je v napéti a rozporu
s vnéjSkem (sam vnéjsSek je naproti tomu zdrojem setrvacnosti).

Vyznamnou ulohu ma v naSem pojeti ¢asovost: zvnéjSniovani vnitiniho odpovida
prechodu budoucnosti v pritomnost a pritomnosti v minulost. To v§8ak ma zapottebi
nékterych dalsich vymezeni.

Udalost je integrovana ¢ast dénf, ktera ma sviij pocatek, priibéh a konec.
Integrovanost udalosti znamena, ze v kazdém ,okamziku“ pribéhu udalosti je jeji
minulost i jeji budoucnost ,pfi tom*, tj. piitomna.

Skutec¢na minulost neni minula pritomnost, nybrz pritomna minulost. Podobné
skute¢na budoucnost neni budouci pritomnost, nybrZ pfitomna budoucnost. Minula
a budouci pritomnost jako kdyby nebyly: jedna uZ neni, druha jesté neni. Skutec¢né je
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to, co je schopno uvést ve skutek, resp. co je uvedeno ve skutek (nebo co ptisobi - jak
rika némecky jazyk: wirklich ist, was wirkt).

Jak se minula pritomnost stava pritomnou minulosti? Nejde tu o néjaky vyvoj, o
proménu, proces, prechod, nybrz o pretvoreni, osvojeni, integrovani néceho jiného,
druhého, odliSného, ciziho do toho, co je vlastni. Tak tomu je v reagovani jedné
udalosti na jinou.

Takto ovSem nelze mluvit o vnitinim déni udalosti, o ,stdvani se“, o procesu
zvnéjsnovani vnitiniho. To predevsim proto, Ze vniti'ni neni minulosti, nybrz naopak
tim, co se teprve stava a co se ma stat (= vnéjSim), tedy je spiSe budoucnosti. Jestlize
se vSak budoucnost musi pritomnosti a pak minulosti teprve stat, predchazi jim.
Obvykle to, co predchazi nécemu, co nasleduje, jmenujeme minulosti. Jak 1ze Fesit
tento rozpor?

Tady ndam muze pomoci jen Konstituce pojmu subjekt jako centra ¢i ohniska
perspektiv. Priklad: nejstarsi je mladi clovéka, kdeZto jeho stari je nejmladsi
(nejnovéjsi). V ¢i perspektivé je to nejstarsi tim nejmladsim a v ¢i perspektivé je to
nejmladsi tim nejstarSim? Rozdilnost perspektivy subjekt[iv]ni a objektivni.

VIV

Vztah mezi udalosti a subjektem. (Pristé.)



