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[Kritika Marxova humanismu a jeho diiraz na ,,pozemskost” pravdy]

28. I1. [780428-1]

(21) (3) (SSaZ - Vysocany, 28. 4. 78 odpoledne.)

Str. 29:,Je prvnim ukolem filosofie, ktera je ve sluzbach déjin...“ - ,Je tedy ukolem déjin,
kdyZ nadpozemskost pravdy zmizela, nastolit pravdu pozemskou.“ V Marxové pojeti je
filosofie ve sluzbach déjin, zatimco déjiny samy jsou ve sluzbach pravdy (ovSem pravdy
»pozemské”, tj. skutec¢né, ,pravé“). To je ovSem vyznamnd korektura toho vyroku, Ze
¢lovék se ma pohybovat sam kolem sebe. Clovék je sam sebou, kdyz vidi véci v pravém
svétle (a to miiZe udélat jen prava filosofie); vidét véci v pravém svétle Ize jen ve sluzbach
déjin, tj. tak, Ze kritizujeme, tj. podrobime kritice jak iluze své doby, tak okovy své doby,
tj. kdyZ odhalujeme odcizeni ¢lovéka jak v jeho ,posvatné formé*“, tak v jeho ,svétskych
formach®; to je nutné proto, Ze dé€jiny jdou kupredu a Ze kazdym krokem vpred odhaluji
néjakou stagnaci, nebo dokonce kroky vzad. A toto odhalovani, které se uskutecnuje
v déjinach, v praktickém chodu lidskych déjin a pouze druhotné a odvozené v rozumu (i
kdyZ na urcité urovni zac¢ina mit rozum predstih - to s sebou ovSem zaroven nese nebez-
peci, Zze se miiZze ,utrhnout” a déjinam se ,odcizit“!), je pravé onou sluzbou pravdé, ,po-
zemské“, tj. skute¢né, opravdové, ,pravé” pravde.

A protoze ,prava skutecnost ¢lovéka je vazana na odhaleni forem odcizenosti a na
nastoleni ,pozemské pravdy*, dostava se ¢lovék sam k sobé (tj. ,naléza se“) tim, Ze se
dostava k pravdé, Ze ji naléza a také realizuje, tj. kdyZ se da do sluzeb jeji realizace. A to
neni mozné bez nalezeni archimedovskych bod, tj. uzlovych bodl aktudlnich déjin.
Clovék je dé&jinnou bytosti pravé proto, Ze se uprostied déjin vztahuje k pravdé a Ze se
Ucastni na zpozemsténi této pravdy, tj. na jeji realizaci uprostied déjin, v urcité déjinné
chvili. - To je oviem v$echno jiné, nez Ze se ,pohybuje sam kolem sebe*. Clovék, ktery se
pohybuje sam kolem sebe, je bytosti vypadlou z d€jin, bytosti vpravdé nedéjinnou, a navic
bytosti, ktera sama sebe ztratila, nebot’ ztratila vztah k pravdé a pravdu samu. Tady se
v plném svétle ukazuji meze Marxova humanismu. (Nejsou vlastni vyhradé jemu, nybrz
celé humanistické tradici, spjaté s ,osvicenskym“ preziranim tzv. subjektivnich prvka a
precenovanim ,hmotné“ stranky skutecnosti /povaZované za jediné skuteCnou nebo
alespon rozhodujici/. Proto také je 1ze v Marxové mysleni povaZovat za cizi pfimeés, nebot
Marxovi jsou spolecné s fadou jinych myslitelti, zatimco ty prvky, které se ukazuji jako
vyznamné a platné, jsou popravidle charakteristické jen pro ného.)

Zminény mylny, faleSny diiraz je pritomen u Marxe pospolu s jinym, na prvni pohled
blizkym dilirazem na ,pozemskost” pravdy; tento druhy diiraz je velmi opravnén a je hlu-
boce smysluplny. Jeho interpretace vSak nemtZe byt prosté prevzata od samotného Mar-
xe, nybrZz musi byt krok za krokem revidovana a v nutnych pripadech v nékterych ohle-
dech korigovana. PIné platny zlistava Marx(iv posun problematiky: kritiku nebes je nutno
zménit v kritiku zemé, kritiku ndbozenstvi v kritiku prava, kritiku theologie v kritiku
politiky. To je naprosto aktualni ddraz jesté dnes, nebot kritika nebes, ndbozenstvi



a theologie je dosud v podobé absurdnich prezitk(i aktivné péstovana, zatimco kritika
zemé, prava a politiky je de facto tabuizovana. Navic mtize byt Marxiv poukaz aplikovan
na novou situaci, kdy je od kritiky svétskych forem odcizeni clovéka odvadéna pozornost
nez uz ke kritice jeho ,posvatnych“ forem, nybrz ke kritice také svétskych, ale vzdalenych,
v jinych ¢astech svéta se vyskytujicich forem odcizeni. A tak v duchu Marxe mzeme volat
po proméné kritiky vzdalenych zemi v kritiku zemé vlastni. A Marxova teze, Ze se Clovék
ma pohybovat kolem sebe, a tim kolem svého vlastniho slunce, se pak stava prekazkou
a zabranou tohoto Zadouciho presunu, nebot se ji muiZe nakonec dovolavat kazdy
vlastenecky, nacionalni, tfidni nebo statni (statné-politicky) subjektivismus.



