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Mysleni

Mame-li kontrolovat své mysleni (a to nelze jinak nez opét prostfednictvim svého mysleni, jen tu a
tam tomu miZe nepomoci nékdo zvenku), tj. mame-li co nejlépe védét, co délame, kdyZ myslime,
musime dbat toho, Ze ke kazdému mysleni nalezi také to, co timto myslenim neni mysleno. Néktefi
autofi sice na to poukazuji, ale vétSinou to chapou velmi jednostranné. Pfedevsim zkoumaiji, to, co je
»V hloubce”, v ,hlubinadch”, a sklouzavaji do psychologie a psychoanalyzy apod. Proto je tfeba
upozornit, ze ,nemyslené” je kazdému nasemu konkrétnimu mysleni nééeho, ,,pomysleni“ na néco,
mnohem blize, totiz hned ,vedle”. Myslime-li napt. kruznici, musime velmi pfesné nemyslet elipsu,
trojuhelnik, ale také psa, palmu, slunce, galaxii atd., atd. Takovéhoto ,,nemysleného” je neptehledné
mnoho a my je musime aktivné a specificky ,,nemyslit”. Teprve pak mizeme pokrocit k dalsi mnoziné
»hemysleného”, totiz ke vSemu tomu co je pozitivnim predpokladem naseho konkrétniho
(po)mysleni. Toto ,,nemysleni” je oviem vlastné nejenom predpokladem, ale soucasti naseho
(po)mysleni, jenZe o tom nevime (a pfitom vime, Ze ten zplsob mysleni, ktery nam je v dlsledku
dlouhého evropského vyvoje ,vlastni“, je charakterizovan svou dalekosahlou proreflektovanosti), a to
z rznych pficin (napf. nedostatecnou reflexi) nebo divod( (vyfazeni z okruhu zajmu, vytésnéni
apod.). Atd.atd. — mohli bychom pokracovat. A k tomu celém je tfeba pfipomenout, Ze stejné zavainé
je prfezkoumdvani ,mysleného” (a mozné jen potencidlné mysleného, tedy myslitelného, ale v jiném
nez bézném smyslu) v ,,nemysleném®. To praveé souvisi s pojetim resp. chapanim toho, co to vlastné
(vSechno) je mysleni a myslené. Zalezi m.j. na tom, rozlisit (po)myslené a ,myslené” ve smyslu
myslenkového vykonu od ,mysleného” ve smyslu intenciondlniho pfedmétu. O ,pfedmétu” v tomto
smyslu mGzeme oviem hovofit teprve po vynalezu pojmu a pojmovosti, takZe to jusi nechat pfi
navrzeném provérovani stranou.
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