[Vztah k celku - 2]

Ladislav Hejdanek

jedna se o ¢ast pavodniho dokumentu:

2002

* myslenkovy denik — zaznam, ¢esky, vznik: 6. 10. 2002

¢ philosophical diary — record, Czech, origin: 6. 10. 2002


https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/3269

[Vztah k celku — 2]

Vztah k celku a k celkiim, ktery je ndm tak hluboce vlastni a od néhoz nemlzeme nikdy odhlizet, leda
jen metodicky a na zkousku, k ¢emu nas to dovede, vsak vede nutné k tomu, Ze tam, kde nemame
dost informaci, ale kde se prosté nemizeme (pfinejmensim momentalné) obejit bez onoho
predpokladaného, minéného ,,celku”, musime si celek jaksi ,domyslet”. Na tom je ostatné zaloZena
ona stara anekdota o tfech védeckych odbornicich, ktefi na spolecném vyleté v Alpach spatfi na
vzdalenim vrcholku skdly ¢erného kamzika. Zoolog se plné soustfedi na cernou barvu, pficemz
samoziejmé uzije svych znalosti o tom, jak vypada kamzik a jak jsou ¢erni relativné vzdcni, matematik
(ktery toho o kamzicich vi nepochybné mnohem méné) se soustredi na pocet, nebot zatim je vidét
jen jediny kus, a logik (ktery vlastné zcela odhliZi od toho, zda jde o kamzika nebo o jiné zvife) se
soustredi na to, do jaké miry se védecky soud muze opfit o smyslové Gdaje, a co si k tomu primysli.
Kazdy z nich si néco ,domysli“, kazdy zatahuje vidéné do sité toho, co vi a zn3, do velké sité vyznamu
nejriznéjsiho plvodu a Urovné, v niZ pro ného ono ,vidéné” teprve dostava ten pro ného dilezity
vyznam. A nam je zcela jasné, Ze i tak ani vSichni dohromady nepokryvaji celou skutecnost, dokonce
ani celou skute¢nost onoho jediného kamzika, o némz byla fec. Samoziejmé nalezi k onomu
jedinému kamzikovi také jeho od nds odvracend strana, ale ndlezi k nému i jeho individudlni
jedinecnost absolutné i ve vztahu k ostatnim kamzikim (ve stadecku i mimo né), jeho stari,
momentalni stav, tfeba néjaka choroba, jeho zkusenosti z minulosti, ale také prostiedi v némz Zije, a
to od nejblizsiho okoli, ptec cely horsky masiv, kontinent, zemskou biosféru, a nepochybné také
poméry ve slunecni soustavé (totiz tfeba Ze Zemé je praveé tak vzdalena od Slunce, aby byla dost
daleko od salavého zaru i od hlubokého mrazu déle od ného, atd.) — a zde bychom nemuseli koncit!
Jenze tento poukaz k SirSim kontextm uz prekracuje limity naseho plavodniho zaméfeni, jimz byl
celek resp. celky. TakZe se dostavame k otazce rozdilu mezi vyznamem, vztazenym ke kontextu uvnitf
celku a vztazenym ke kontextu za hranicemi celku. CimZ jsme tematizovali to, co je v otazce celku a
celkovosti tim nejproblematictéjsim, totiz otazku hranic, mezi celku. A protozZe je zapotiebi hned
upozornit na problém, ktery s tim bude pfi dalSim vySetfovani spojen, musime dbat toho, Ze to neni
jen otazka na nas, co mame a co nemame pocitat k celku, nybrz Ze plivodné jde o otazku, co si
»subjekt” do ramce svého celku ,vtahne” a co ne. Sem pak nalezi problematika tzv. osvéti, kterou
zasadné nelze prevadét jen na ,,subjektnost” subjektu, ale ani na ,,objektnost” ¢i ,,objektivnost” okoli.
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