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Odpovédnost / Reagovani / Védomi

Na rozdil od vselijakych radoby védeckych nebo pseudovédeckych teorii vyjdeme od toho, co se nam
na zakladé zkudenosti podava jaksi samo a srozumitelné: Clovék je odpovédny za to, co udélal
védomé, ale také za to, co si sice neuvédomil (nebo co si predstavoval jinak), ale co si mél uvédomit,
a co si navic mél uvédomit spravné. To znamena3, Ze predpokladem odpovédnosti je schopnost
,odpovidani“. Toto odpovidani budeme chéapat velmi Siroce jako reagovdani. Reagovani ma ovsem
také své predpoklady: jednim a zcela zakladnim pfedpokladem je schopnost ¢inu, délani, aktivity.
Kazda reakce je tedy zaloZena na aktivité, na akci: reakce je akce. Akce je vykon, ktery ma sv(j stied Ci
zacatek, a tim je néjaky aktivni subjekt. V akci se subjekt vztahuje k né¢emu, co neni ani on sdm, ani
jeho vlastni aktivita, tedy k né¢emu, co ma ve vztahu k tomuto subjektu jakousi svébytnost, co je
relativné a docasné na subjektu nezavislé. Aby se néjaka akce mohla stat reakci, musi mit k dispozici
néjakou informaci o tom, na¢ ma reagovat (nac je reakci). Bylo by oviem predcéasné ihned oznadit to,
nac subjekt v reakci reaguje, prosté ,pfedmétem” reakce. K tomu se brzo jesté vratime. Zatim
zUstaneme u velmi neurcitého oznaceni: je to ,,néco”. Reagovat Ize jen na ,néco”, co neni soucasti
reakce (a tedy ani soucasti prislusné akce). Oproti ,akci nazdarblh“ miZeme tedy o reakci fici, Ze to
je akce vice nebo méné presné na ,,néco” zamitena. Toto ,,néco” nemizZeme vsak oznadit za ,,véc”
nebo dokonce za ,skuteénost”, nebot popravdé jde nebo mize jit leda o vztah k néjaké
»skuteénosti”, ktery je mnohdy velmi komplikované zprostfedkovan. Reakce je zdkladné (plvodné)
odpovédi na informaci o ,né¢em* dalSim, co neni soucasti této informace. Aby se reakce stala reakci
nikoli pouze na informaci (podnét), nybrz na ,néco”, co je onou informaci pouze zprostiedkovano (a
to znamena jen castecné, ndznakem, vlastné dost zasifrované, praveé jen do podoby pouhého
»podnétu”), musi byt subjekt v néjakém (vétSim nebo mensim) rozsahu schopen oné informaci
porozumét (tj. desifrovat ji). K tomu vSemu ovsem jesté viibec neni zapotrebi predpokladat néjaké
védomi a uz viibec ne mysleni.
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