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[Véda a jeji pfedpoklady]

Véda (kazda véda) musi mit néjaky vymezeny , predmét”, tj. vymezené téma, okruh témat, okruh
problematiky, k nimz sméfuje, jimiz se zabyva a v jehoz rdmci usiluje o urcité porozuméni a na
zakladé tohoto porozuméni o pfislusné poznani a tedy védéni. Je vsak tfeba si uvédomit a podrZovat
v povédomi, Ze toto neni jediné mozné vymezeni ,,védéni“ ani ,védy“, nybrz Ze jde o déjinné vyusténi
nékterych tendenci, které nabyly prevahy nad jinymi zpGsoby porozumeéni (napf. pojeti EPISTEME ve
starém Recku, i kdy? i tam mGzeme je$té dale rozliSovat napf. mezi chapanim jednotlivych
presokratik(l, Platonovym a Aristotelovym atd.). Stanoveni a vymezeni predmétu védéni (védy) vsak
jesté zdaleka nestaci k ustaveni védy: sebelépe vymezeny ,predmét” (tj. téma, tématika) jesté
nezaklada védu samu. Pro kaZzdou védu je totiz neméné dllezitou podminkou ¢i predpokladem
stanoveni urcité metody (resp. celé rady metod, celé metodologie). Ani metoda, ani zpUsob jeji
aplikace (jejiho pouziti) vsak nevyplyvaji z predmétu (tématu) védy, ale jsou zakotveny predevsim v
jinych kontextech, neZ jaké predstavuji jednotlivé pfedméty badani. Tak napf. pfinejmensim
problémem je logické zpracovani jednotlivych zjisténi resp. poznatk: je tato logicnosti jiz v predmétu
samém? Anebo jde o zplsob mysleni, ktery se sice pfi zpracovanim poznatk( musi osvédcovat, ale
presto z poznatkl samych nevyplyva? Logicnost se totiZ tyka pojm a jejich vzajemné provazanosti,
eventuelné viibec mysleni, ale predstava, Zze samy ,véci“ se chovaji ,logicky”, i kdyZ nejsou mysleny,
je silné problematicka. (Je ovSsem pravda, Ze v déjinach filosofie najdeme celou fadu myslitel(, ktefi
byli pfesvédceni o tom, Ze logika je plvodné doma ve vécech, zatimco do mysleni se dostava teprve
druhotné, a to v disledku poznavani véci a jejich souvislosti; uz mezi presokratiky najdeme takové,
ktefi byli presvédceni, Ze je to tyz LOGOS, ktery vladne (plati) jak ve svété véci (v realité), tak v
rozumu a mysleni.) Bylo by vSak vskutku absurdni chtit védecké metody odvozovat (vyvozovat) z
pozndvané skutecnosti. Sam fakt, Ze jsou ¢asto vymysleny metody, které ¢asem musi byt opustény
nebo dlikladné opravovany, svédci o tom, Ze predstavuji néco nového, zalozeného na invenci ktera se
ovsem muZe mylit, a proto musi byt kontrolovana a provérovana).
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