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[Filosoficka ,estetika” / AISTHESIS]

Filosoficka , estetika“ se — pFisné vzato — zabyva (ma a miiZe zabyvat) aisthesi, tj. ¢emu Rekové Fikali
AISTHESIS. Toto slovo poukazuje ovéem hned k nékolika ,skuteénostem®, které je tieba od sebe
odliSovat. Pfedné tu musi byt néjaky prostfedek, pomlcka, nastroj ,,smyslového vnimani“, feknéme
schopnost vnimat; Rekové v tom piipadé mluvili o AISTHETERION (pozdé&ji, napf. v NZ, jde o posun
smérem k rozumu, smyslu, usuzovani — Urteilskraft). Pak tu je sam aktualni (nebo kdysi aktudlni, tedy
minuly) viem jako vykon nasi schopnosti vnimat, tj. vjem in actu. A konecné tu je néco, co je nebo co
maze byt vnimdano; Rekové pro to méli termin AISTHETON. To, Ze tyto tfi vyznamy (a ve skute¢nosti
slozky ¢i aspekty) vnimani mizeme a dokonce musime rozliSovat, neznamena nikterak, Ze jde o
skutec¢nosti od sebe oddélené, ba ani o skute¢nosti jen k sobé vztazené, ale navzdjem se
nepronikajici, spolu se nesmésujici a vzajemné se neovliviiujici. Predevsim onen ,prostfedek” ¢i
»Nastroj“ smyslového vnimani (a pfesnéji bychom méli fici: vnimani, ktera pro nas ma smysl, ktera
nam dava smysl, které nam prostredkuje smysl) neni né¢im jednou danym a dale neproménnym.
Podobné, jako cvicenim nabyva kazdy vykon vétsi obratnosti a dokonalosti, tak také naSe schopnosti
vnimat néco davajiciho smysl se zdokonaluji, vylepsuji a pronikaji i do hloubek nebo dalek zprvu
skrytych. Ovsem takovy ,vycvik”, trénink nasich schopnosti registrovat a rozpoznavat ,néco”, co dava
néjak smysl, znamena zapojit do mnohodetnych vzdjemnych vztahi jak tyto schopnosti, tak jejich
upottfebeni a vyuZivani — a ovSem také to, co takové upotiebeni umoziiuje a k cemu se kazdé takové
upottebeni vztahuje, co tomu upotiebeni pfedchazi a cemu nase vnimava aktivita musi vyhovét,
¢emu se musi prizpUsobit, adaptovat, na co si musi nékdy i tézko zvykat, k ¢emu si musi vypracovavat
stale lepsi pristupy a kv(li cemu musi pravé také vylepsSovat, zkvalitiovat zminéni schopnosti. Toto
»,néco” tedy zaroven nemuze a nesmi byt chapano jako soucast ¢i produkt vykonu vnimani, ale ani
jako soucast Ci produkt nasi schopnosti vnimat. (To je mimochodem zakladnim omylem oné kvazi-
postmoderni teze napf. naseho Bélohradského — nebo jiz daleko dfivéjsi myslenky Feuerbachovy, Ze
kazda planeta se vztahuje ke ,,svému“ Slunci, apod.)
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