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[Identifikace jako nahrada za deficienci svého ,,ja“]

Oliver Sacks se zminuje o pacientovi, ktery se identifikoval se svou chorobou. Obavam se, Ze je tfeba véc
chapat sife: néktefi lidé se potrebuji s nécim identifikovat v ndhradu za deficienci svého ,ja“. Ta
identifikace ostatné nemusi byt stoprocentni: snad vsichni lidé se s nécim alespon castecné identifikuji:
se svym zaméstnanim, se svou funkci spole¢enskou nebo pracovni ¢i jinou, se svym politickym klubem,
stranou nebo sportovnim fanouskovstvim atd. atd. Zvlastnost ptipadu, o kterém se zmiriuje Sacks,
spociva v té absurdité, Ze se ¢lovék mize schovat do své choroby jako do skofapky ¢i ulity. MozZna, Ze do
této souvislosti ndlezZi také nejriiznéjsi , posedlosti“, jak o nich ¢teme v evangeliich. MozZna Ze JeZiSova
uzdravovani nebyla vlastné [é¢enim neduh(l a chorob, nybrz spiSe vysvobozovanim z takovych
sebeidentifikaci. Kdyby tomu tak bylo, pak ona podivna posthumni identifikace JeZise z Nazaréta (nebo
snad Nazarejského?) se Synem Boha Zivého je tim nejvyhranénéjsim nepochopenim jeho evangelia, které
beze vSech pochybnosti nebylo zpravou o sobé, nybrz o prichdzejicim Kralovstvi. Ten, ktery osvobozoval
praveé ty, ktefi to osvobozeni nejvic potfebovali, byl zaklet a fixovan do archetypické, mytické postavy,
zbavené jakékoli souvislosti s jinym neZz mimosvétnym, nadsvétnym, tedy nedéjinnym a naddéjinnym
vysvobozenim. Néktefi z prvnich kfestand si to sice uvédomovali a dokonce si jim podafilo do kreda a pak
do dalSich dogmat prosadit onen vyznamny déjinny moment jako neodmyslitelnou a neoddélitelnou
soucast a slozku inkarnace. Ale to byla jen znacka, jen pfipominka, ale skutecné cesty stdle pocetnéjsich
Lkiestan(“ vedly jinymi sméry. Zejména ve stfedovéku slavila myslenka identifikace (i zrelativizovanéji a
jakoby zboZnéji: imitace) velké vitézstvi — osud Jezisliv, Marie, svatych byl znovu jakoby ,prozivan“ az do
téch pripadnych stigmat. To vie bylo remytizaci nejen jeZiSovské, ale viibec nejlepsi Zidovské tradice.
Vynalez antiarchetypl byl nejen zapomenut, ale dikladné vyprazdnén, obracen v opak: evangelium se
stalo mytem, Siteni kfestanstvi bylo zaloZeno na vnéjsim pfeznaceni (,,pokiténi“) pohanskych zvyki a
svatkul, prevzeti odpovédnosti a tim i osobniho rizika bylo nékdy nucené, nékdy radostné delegovano na
cirkevni predaky.
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