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[Archaicky clovék a archetypy]

Archaicti lidé hledali a také nasli takovou nahradu za ztratu (i spiSe nepritomnost) ,jistot” v tzv.
archetypech, tj. v napodobovani toho, co vykonali jejich zbozsténi predkové, heroové nebo primo sami
bozi. Mircea Eliade ukazuje, jak vSechny velké mytické tradice vykazuji tendenci vposledu vyustit v to,
¢emu zejména od dob Nietzschovych fikdme ,,mytus vééného navratu”. Velmi zajimavé je to, co vétsiné
myslitel(, ktefi se pokouseji tuto stranku mytu néjak interpretovat, pravidelné zcela unika, totiz pravé
ony vyjimky, které v archaickém mytickém podani byly charakterizovany jako prvotni bozské Ciny. A
zakladni duleZitost ma to, o cem sam Eliade vi a co pojmenovava: jde o ¢iny nejenom bohd, ale také
herou a zboZznénych predkd. Orientace na archetypy je totiz zaml¢enym zpUsobem elitarska: to, co plati
pro obycéejného ¢lovéka, nemusi platit nejen pro bohy, ale ani pro jejich polobozské potomky, ba ani pro
nékteré vyznamné (a teprve dodatecné zboznéné) predky. Mohli bychom fici, Ze ono rozsifeni schopnosti
i prdva ucinit néco nového, vykonat archetypicky Cin, tj. ¢in, ktery nevede do zahuby, ale ktery pak
ostatni mohou s uzZitkem napodobovat, je jakoby prvnim krokem demokratizace takfikajic ,,anglického”
typu. Proto plati, Ze to nebyl jen LOGOS feckych myslitelQ, ktery kriticky navazal na mytické mysleni tim,
Ze archetypy zbavil déjovosti (odboural narativitu ve prospéch pojmovosti), ale Ze na mytus kriticky
navazala také myslenkova i vibec Zivotni orientace ,viry“ staré Zidovské tradice, ktera prekonavala onu
na praminulost zamérenou mytickou orientaci tim, Ze archetypy zbavila jejich archetypi¢nosti (tj. jejich
zaméreni na minulost, na to ,,staré”), zatimco narativitu zachovala. To, jak byly archetypy zbaveny
archetypicnosti, nas opraviuje k jejich novému pojmenovani: ,anti-archetypy“. Kdyz se takovym anti-
archetypem stalo Abramovo vyjiti z vlastniho domova i ze zemé do nezndma, pak kazdy, kdo by chtél jit
tam, kam vi Ze Sel sam Abram, by prokazal zakladni nepochopeni toho, o¢ vskutku jde, totiz Zze ma jit do
svého neznama. To znamena3, Ze ono zdanlivé ,,napodobeni“ se stdva pouhou inspiraci k prevzeti
nezbytného rizika, jaké je vZdy spojeno s podnikanim néceho nového, co tu dosud nebylo.
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