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To, co jsme tu délali: prvni kroky na puadé ,filosofie uméni“, ovsem s omezenim: aby to
mélo smysl pro umélce. Zakladni otazka: neni pro umeélce reflexe (a ffie) né¢im rusivym?
Odkaz na evropskou tradici (ta ovSem muze byt téz zpochybriovdna). Ffie se nechce
vnucovat, chce se prosazovat vnitfni pfesvédcivosti. Sami musite posoudit...

Jsou rtizné ffické discipliny: ffie statu a prdva, ffie nabozenstvi, ffie poznani, ffie Zivota
(FYSIS) atd. — a tedy také ffie uméni. Dvé skupiny: ffie politiky v uzsim smyslu je legitimni
jen z distance: filosof jakoZto filosofe se nemuize, nesmi podilet na politické moci
(mocenské politice). Sam mam za to, Ze i k mytu a ndboZenstvi musi ffie pfistupovat

z distance (na to jsou rlizné nazory mezi filosofy). Dale mam za to, Ze ffie se musi dat
vnitfné restrukturovat a reformovat virou — bez distance, nechat ji vladu, odevzdat se ji.
Ffie Zivota nemUze ustavovat distanci, protoze mysli na zakladé a za predpokladu Zivota,
ze Zivota a pro Zivot. K poznani také nemUze pfistupovat jako vnéjsi posuzovatel — sama
musi poznavat, kdyzZ pristupuje k poznani a posuzuje je.

Vztah ffie k uméni je vztah blizkosti aZ pFibuznosti. Oboji znamena tvorbu, fecky POIESIS.
,Pocatky” umeéni stejné jako ffie jsou , poietické”. To plati vSeobecné a po vSechny cCasy.
Dnes vsak Zijeme v ére, kterd znamena pro mnoho obor( a sfér lidského individualniho i
spolecenského Zivota otfesy, hrouceni a zproblematizovani samych zaklad(. To plati také
a mimoradné vazné pro ffii, pro jeji ,metafyzickou”, resp. predmétnou orientaci.
Zpredmétnujici tendence nejméné postihla uméni, tam nejvic prezila a pretrvala
schopnost prace s nepfedmétnymi intencemi.

Ffie se vSak nemUZe jen jednostranné ucit od uméni a umélc(, ale mize oplatkou
poskytnout své porozumeéni soucasnosti, pfitomnosti v kontextu minulosti a budoucnosti.
To by mélo umélce zaujmout, nebot umélec je vidy podstatné spjat se svou dobou:
vyrlstd z ni, vidi a ztvariuje ji velmi kriticky, tj. nepoddava se ji, obraci se nejen ke svym
soucasnikim, ale chce oslovit i budouci. Chce vytvofit dilo, které nepfestane promlouvat
ani po jeho smrti, ani po stridé tfeba i nékolika generaci. To vede dal:

Umélec podobné jako filosof se nem(ze z podstatnych dlivodu ,,specializovat®, omezit na
partikularni skute¢nosti, na omezené perspektivy. Pravé v tom muze filosofie byt pro
umélce pomoci, nebot jeji profesi je reflexe. Filosof musi pfesné védét, proc je
podminkou opravdového filosofovani vztah k celku. A mlze to fici i umélci a za umélce
véem ostatnim. V tom se ostatné jak uméni, tak filosofie blizi i politice, kter@ se také musi
vzdycky vztahovat k celku, pfinejmensim celku obce.

Ffie mUZe tematizovat ty stranky umélecké tvorby, k nimz se sam umélec vztahuje spise
tuchou, gustem a vkusem, instinktem, jakymisi zvlastnimi smysly atd. atd. Nedéla to
proto, aby umélce téchto nereflektovanych vztah( zbavila, aby ho o né pripravila, ale aby
mu dovolila je kultivovat a procistit. Umélec sadm musi posoudit, pIni-li tento ukol dobre.
Jednim ze zakladnich ukol( ffie je — FeCeno s Jaspersem — Existenzerhellung, vyjasnéni ex-
sistence.

Analyza uméleckého dila jako jevu nam zretelné ukazala, jak je nutné délat rozdil mezi
samotnym dilem a mezi artefaktem. To samo o sobé vede k nutnosti nové chapat tzv.
nepredmétnou skutecnost (a nepredmétné stranky konkrétni skutecnosti), zejména vsak
budoucnost jako zakladni skute¢nost ¢asu. V mysleni umélcu pretrvava predstava, Ze to,
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co tvori, ma byt nad¢asové. To je zbytek mytického uvazovani. Proti nad¢asovosti vsak
nestoji pouhd efemérnost jako jedina alternativa.

Vlastni smysl uméleckého dila neni v tom, aby , bylo“, ale ma funkci, zaméreni, ukol,
poslani. A toto poslani je co nejuze spjato s poslanim, povolanim (povolanosti) ¢lovéka
vlbec. Pravé ve vztahu k ¢asu, a zvlasté budoucnosti se ¢lovék ustavuje jako subjekt.
Uméni ma napomahat tomu, aby se ¢lovék staval vic ¢lovékem, aby se staval sdm sebou
— nebot clovék je bytost, kterda mnohem spise a vic je tim, kym jesté neni, nez kym uz je.
Clovék se stava sam sebou predeviim ek-staticky, tak, Ze toho, kym je, nechava za sebou
a otvird se ,,tomu pravému” — jinak feceno: pravdé. Pravdivost umél. dila nespociva
predevsim ve vztahu k vnéjsi skutecnosti, ale ve vnitfni otevienosti vici pravdé. Tim je
uméni schopno napomahat tomu, aby se i umélecky netvirdci lidé takto otvirali.

Vztah k ¢asu vede ke vztahu k déjindm. Nejde jen o predmétné déjiny uméni, ale o vztah
umélce k déjinam, ne k historii. Zde nepom{ze jen historik, ale dobry filosof.



