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[Vyznam Charty 77 - 2]

Omezim se pro nazornost na jedinou, i kdyZ dnes nijak necenénou stranku véci, a to proto, Ze ma nemalou
dllezZitost pro dnesni i budouci orientaci intelektualnich kruhl a zejména ucitell na vysokych skolach, tedy
také a pro nds na prvnim misté na Karlové univerzité. V Charté byla od pocatku zakotvena spoluprace s tzv.
reformnimi komunisty. Jeden z trojice mluvcich vZdycky zastupoval tuto vyznamnou skupinu signatar(. Prvnim
byl Jifi Hajek, druhym Jaroslav Sabata, tfetim Jifi Dienstbier, atd. Rudolf Batték se neddvno v televizi vyjadfril,
Ze to byla okolnostmi vynucena spoluprace. Mam za to, Ze to je zcela mylné, pouze subjektivni hodnoceni. V
dopise pana rektora Malého je fe¢ o Charté 77, , ktera zahdjila proces demokratizace a obnovy lidskych prav v
Ceskoslovensku“. To také neni presné. Tento proces zahdjili predeviim reformni komunisté v $edesatych
letech, a to mnohem G¢innéjsim a politicky vyznamné;jsim zptsobem, nez to mohli ucinit chartisté. Husakova
normalizace zacala tim, Ze doslo k vylouéeni témér milionu komunistl ze strany. To byla v té dobé obrovska
potencialni spole¢enska a politicka sila. Ze se v pozdéjsi dobé neprosadila, ale Ze splynula bud' se $edou zénou
nebo s normalizacnimi oportunisty, je jina zaleZitost a ta nemUZe byt hodnocena oddélené od hodnoceni celé
populace. Obc¢anské forum jesté navazovalo na spolupraci s témito ex-komunistickymi signatdri, ale pozdéji
doslo k ostrému rozdéleni a tvrdym Gtok({m proti nim. Ja sdm ovsem nemam ani v nejmensim umysl popirat,
Ze nemald ¢ast viny spociva na ex-komunistech samych, na jejich politickém chovani. Ale to je jen jedna, ta
méné dlleZita stranka véci. Vyznamnéjsi je pravé aspekt dlouhodobé ideové orientace.

V Sedesatych letech doslo u nas (po vzoru pomérl na Zapadé) k prvnim kontaktlim a rozhovoriim mezi
marxisty a kiestany. Na pldé nasi univerzity byl tento rozhovor institucionalizovan ve zvlastnim, éaste¢né
otevieném seminafi Milana Machovce na filosofické fakulté, a jesté o néco dfive v seminafi v Jircharich na
padé byvalé Komenského bohoslovecké fakulty, kterd byla inkorporovana do Karlovy univerzity teprve pred
sedmi roky. Tam ovsem $lo o dialog ekumenicky, v némz hlavnimi partnery byli protestanté a katolici; nicméné
marxisté byli zvani i jako prednasejici. Vedle toho se v té dobé mnoZily také ¢etné individualni kontakty mezi
komunisty a nekomunisty na nejriiznéjsich drovnich. Napéti a konflikty mezi nékterymi vyznamnymi marxisty
(zejména tieba z Filosofického tstavu CSAV) na jedné strané a mezi stranickym aparatem na strané druhé
ovSem zacaly uz brzo po XX. sjezdu sovétskych komunist(l. Tyto skutecnosti byly nejen zapominany, ale
zamérné vymazavany z obecného povédomi: komunisté obojiho druhu byly smeteni do jednoho pytle a k nim
byli a v rétorice mnohych jesté dnes jsou dokonce ptifazovani i socidlni demokraté. Restauracni ideologie si
navykla uzivat formule: to vSechno uz tady jednou bylo. Samo slovo ,,socialismus” je dehonestovano, ackoliv
to je v rozporu se situaci nejen v Evropé, ale v celém svété.
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