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Poznani

Problém pravdy nelze sice na zaleZitost poznani omezit, ale teprve na roviné poznani se tento
problém ukazuje v urcitéjsich rysech (a teprve odtud je mozZno se odvazovat do ostatnich sfér
lidského Zivota a svéta). Podivejme se tedy nejprve na situaci poznavajiciho subjektu. Je tu predevsim
onen subjekt — neni Zddného pozndni bez poznavajiciho subjektu. Potom tu je ono poznavani jako
vykon subjektu. Jako tfeti €len, tradi¢né povazovany prdveé za ten hlavni, o ktery pfi pozndvani jde, je
to, co ma byt pozndvdno. Obvykle se o tom mluvi jako o ,,pfredmétu” poznani, ale ukazeme si, ze
poznani nelze legitimné omezovat na poznani ,,predméti”. Nicméné zde zlistarime jen u skutecnosti,
které se mohou stat ,predmétem” poznani. Jak se mohou stat tim, co subjekt pozndva? Zajisté tim,
Ze k takovému ,,pfedmétu” subjekt néjak pristoupi; dokonce teprve tim, Ze subjekt k onomu
Lpredmeétu” pfistoupi, uéini ho svym ,predmétem”, tj. predmétem své pozornosti a svého zdjmu,
posléze i svého pozndvani. Poznavani je ¢innost, aktivita; subjekt miZe ucinit néjakou skuteénost
Lpredmétem” svého poznavani jen ze své strany aktivné, tedy vykonem svého pozndvani, nebo
obecné: mize ji ucinit ,,predmétem* svého zajmu a své pozornosti jen svym pristupem, tj. vykonem
svého zajmu, pozornosti — a posléze tedy i svého poznavani. A protozZe takovy pfistup je vykonem
subjektu, a protoZe timto vykonem subjekt pfistupuje k nééemu, ¢im neni on sdm, znamena to nutné,
Ze v néjakém smyslu se subjekt dava do jakéhosi pohybu od sebe k onomu ,pfedmétu”. Evropska
myslenkovd tradice o tomto pohybu mluvi jako o ,,uchopeni”. PoslySme citat z Nicolaie Hartmanna
(Grundziige einer Metaphysik der Erkenntnis, Berlin 1941, 3.Aufl,, str. 43-44): ,Ergreifen kann das
Subjekt die Objektbestimmtheiten nur auRerhalb seiner selbst ... Das Subjekt kann also das Objekt
nicht “ergreifen’, ohne sich selbst zu verlassen (zu transzendieren); es kann aber sich des “Ergriffenen’
nicht bewuRt sein, ohne wiederum bei sich selbst in seiner Sphare zu sein. Die Erkenntnisfunktion
stellt sich daher als ein dreigliedriger Akt dar: als Heraustreten, AuRersichsein und in sich
Zuriickkehren des Subjekts.” Tim nas Hartmann upozorfiuje, Ze v onom aktu poznani jde vlastné o
troji pohyb: 1) subjekt vychazi ze sebe ven, do jisté miry opousti sdm sebe a 2) je vyklonén ze sebe,
nebot jinak by se nemohl s predmétem setkat, nemohl by jej ,,uchopit” (byt jen v poznani, k tomuto
bodu se budeme jesté muset vratit), a konecné 3) musi se s onim jiz uchopenym predmétem opét
vratit k sobé, nemUZe jej prosté opustit a vratit se k sobé, jako by se s nim vlbec nesetkal, ale néco z
onoho predmétu musi zachytit a sam se tim vnitfné obohatit: teprve pak mizeme mluvit o tom, Ze
doslo k pozndni onoho predmétu.

(Praha, 980306-1.)



