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[Filosoficka prace / orientace podle problému a podle jiného filosofa]

Filosoficka prace se mizZe soustfedovat systematicky na urcitou problematiku nebo historicky na
urcity pristup k této problematice. Je zfejmé, Ze jedno bez druhého neobstoji, Ze oboji jde vidycky
nutné pospolu, ale prece jenom je tu zakladni rozdil v tom, co prevlada, co je primarni. Kdo se chce
dlkladné s spolehlivé poucit o mysleni néjakého filosofa, mél by se — vedle toho, Ze musi predevsim
precist hlavni dila onoho zvoleného myslitele — orientovat na historicky orientované vyklady a
intepretace, které mu podaji maximum informaci pro pochopeni myslitelské osobnosti a jeho
filosofie. Kdo se naproti tomu na prvni misté orientuje na néjaky problém, tj. kdo sleduje urcité téma,
ten bude jen odvadén od tématu, kdyz bude takto historicky pronikat ke vS§em okolnostem a i
vnitfnim kontextlim myslitelského zaméreni a zplsobu myslitelské prace toho ¢i jiného filosofa, ale
bude si podle své (jisté racionalni) volby a podle svych zaméra vybirat myslenky a formulace bez
ohledu na jejich plvodni zasazeni a zakotveni v néjakém konkrétnim systému, vystavéném urcitym
filosofem. Jeho cilem totiZ bude vystavét sv(j vlastni systém, vypracovat svou vlastni koncepci a
provést ji po svém tak, aby mohla obstat sama o sobé (i kdyZ samoziejmé bude navazovat na mnohé
myslitele jiné, bude je citovat, bude analyzovat jejich formulace atd. atd.). Néco podobného vsak plati
i v malém. KdyZ v seminafi budeme Cist néjaky klasicky text, midze jit o dvoji rGzny zamér: bud nam
pljde o presné precteni toho, co Ize v textu najit a ukazat, anebo nam puljde o demonstraci autorova
mysleni za pomoci zvoleného textu a na jeho zakladé. V prvnim ptipadé se budeme zajimat o to, co
se da s danymi formulacemi podniknout v novych, odliSnych nez autorovych kontextech, zejména
pak v nasi dobé a nasi situaci, v druhém pfipadé musime svou dobu a situaci jaksi odloZit stranou a
vmyslet se do doby a situace samého autora. Snad se shodneme, Ze oboji cesta najde nakonec svUj
smysl a své naplnéni v momenté, kdyz se vskutku dostaneme k sobég, ke své dobé a ke své situaci, ale
navzdory tomu jde nepochybné o dvoji cestu a o dvoji metodu.
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