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Filosofie a (jeji) minulost

Kazda velka filosofie, i takova, ktera vskutku pfinasi prevratné pohledy a zcela nové ideje, je jakymsi
zvlastnim zplsobem vazana na dosavadni filosofické tradice: musi je znat, musi s nimi pocitat, musi
na né navazovat, musi se s nimi vyrovnavat, a to velmi ¢asto i odmitavé, ale vZdycky kriticky. Filosofie
prosté nemuZze zacinat vZdy znovu, od prvnich pocatkl, ab ovo. Tato vazanost filosofie na minulost
ma predevsim vyznam negativni: filosof musi znat déjiny mysleni, aby se v¢as mohl vyhnout viem
omyliim a chybam, které uz byly jako omyly a chyby rozpoznany. Jen vyjimecné se m(iZze programové
zaradit k néjakému mistrovi, k néjaké skole, k néjaké myslenkové linii ¢i viné, a i pak je jeho
povinnosti byt jak k sobé, tak k takové Skole nebo linii vskutku kriticky. V né¢em ovsem vidycky
nakonec musi zlstat vérny odkazu minulych generaci a vék(, ale toto ,,néco” je velice téZko uchopit a
upresnit. — Je velmi zvlastni, Ze theologie, ackoliv se mnohému od filosofie musela naucit, z(stava
stale mnohem rigidnéjsi jak vici dosavadnim tradicim (ovsem obvykle jde vidy jen o jednu urcitou
tradici podle theologického zaméreni, a v tom je stdle jesté jistd podoba s filosofii), tak zejména (a to
plati nejvic pro protestantismus) o jeden docela urcity soubor sedimenti starych (udajné
»prvotnich”) tradic, konkrétné o tzv. Pismo, tj. soubor sz a nz biblickych spist. Ve filosofi nic
podobného neni — filosofie ma své velikany i své rétory a propagatory, ale Zadny z nich neni (a
nemiZe byt) povaZovan za jednou providy definitivni vyjadieni ¢i pfimo vtéleni Pravdy. Theologové
naproti tomu maji vZdy znovu tendenci ztotoZriovat sz a nz spisy se ,,Slovem boZzim®. Jsou ovsem
vyjimky (jako napf. nas Danék), kdy theolog zcela jasné a nekompromisné prohlasi, Ze Slovo bozi neni
,V bibli“, nybrz ,,za bibli“. To po mém soudu znamen3, Ze Pismo je jedine¢nou a nesrovnatelnou,
neopakovatelnou a nenahraditelnou pfileZitosti, jak zaslechnout Slovo bozi, ale jen tehdy, kdyz
nejsme soustiedéni (filologicky) na sdm text, nybrz otevieme se nécemu, co skrze ten text
promlouva, aniz by v ném bylo beze zbytku obsaZeno, aniz by s nim bylo do nerozluénosti spojeno v
néjaké definitivni Upravé, ktera uz nema zadné pokracovani. Text bible je souborem lidskych
formulaci, a tento soubor byl kodifikovan opét lidmi. Lidé vSsak nemohou s definitivni platnosti
rozhodnout, co je a co neni Slovo bozi. A nadto plati, Ze Slovo boZi neni Zadnou hotovou véci (jakou je
tfeba vytisténa bible), ale je to vidy znovu udalost: Slovo boZi se déje, neni jako hotové nikdy
definitivné dano. Pokud tohle theologové uznaji, pak neni diivodu, proc by s nimi véfici filosof
nemohl jit ruku v ruce a Uzce spolupracovat.
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