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Kfestan a politika [1998]

01
Nutnost rozliSovat mezi kfestanstvim, které pfijima pro sebe normu JezZiSova evangelia, a
kfestanstvim jako historickym fenoménem (a tedy s pfihlédnutim k déjinnym proménam,

Vv

které nemusi byt vZdy v souladu s normami a principy JeZiSova evangelia).

02

JeziSovo evangelium ma v jistém smyslu politicky charakter, protoze se soustfeduje na
vyhlaseni nové vlady, nového kralovstvi, pfichazejiciho od Boha a vyZadujiciho tzv. vyssi
spravedInost.

03

JeZis navazuje na starozakonni proroky, ale zaroven relativizuje a nékdy pfimo reviduje
pfikazy mojziSského zdkona. Proto se dostava do konfliktu s farizeji a zakoniky, ktefi
predstavovali zidovskou autoritu.

04

JeZi§ se vak dostava také do konfliktu s Rimem resp. se mistnimi zastupci Fise, ktera pro
Zidy jiz del3i dobu predstavuje okupaéni moc, proti které se opétovné boufi. JeZis sice
konflikty nevyhledava, ale vyhlasuje autoritu, kterou Zzadna velmoc nemdize akceptovat. Z
politického hlediska se JeZis nemuze jevit, lec€ jako rebel, a to politicky rebel, takfikajic
disident.

05

On se vsak distancuje dokonce od domaciho disentu a od jeho ocekavani politického
Mesidse (Jan Krtitel je zmaten, posild — sdm véznén — své Zaky s dotazem, zda je
skuteénym Mesiasem). Je otazkou, jak mame interpretovat jeho demonstrativni vjezd do
Jeruzaléma na oslatku, pfipraveném pravé pro Mesiase. A hned potom ndsleduje
vytrznost na chrdmovém nadvofi, ale také relativizace a problematizace chrdmu — opét v
navazani na prorockou tradici (srv. zacatek lzaiase).

06

Politicky charakter JeZiSova evangelia (to je tfeba odliSovat od evangelia o JeZiSovi resp. o
Kristu) je nesporny, i kdyz pro nase chapani zvlastni. Ohlasuje prichazejici Bozi kralovstvi,
ale zaroven vyzyva ke zméné smysleni (,,pokani“, METANOIA) a k naprostému spolehnuti
na onen pfichod, na ,to pfichazejici“ (to je ,vira” v tom pravém smyslu). Mluvi o ,,pokoleni
cizoloZzném a hrisSném”, ale zaklada si na tom, Ze zvést vyfizuje na prvnim misté chudym.
Dokonce jde tak daleko, Ze své poslani zaméfuje jakoby zejména na hfisniky a cizoloZnice,
nebot — jak fika — |Iékafe nepotfebuji zdravi, ale nemocni.

07Néktefi tzv. lepsi lidé (napft. farizeové a zakonici) o ném fikaji, Ze to je ,,zrac a pijan
vina“, Ze ma spolky s dablem (Ze vymita dably s pomoci knizete dabelského) apod.
Synoptici si davaji zaleZet na vypravovanich o uzdravovani, tam jsou zevrubni. Ale uceni
JeziSovo Casto stoji jakoby stranou. Tak napf. u Marka 6,34 mdme jen stru¢nou zpravu: |
pocal je uciti mnohym vécem.” A pak uz jen konstatovani, Ze ,se prodlilo” a Ze lidé maji
hlad atd. Zazrak nakrmeni zastup( nékolika chleby jako by byl dlilezitéjsi nez kdzani. A
prece sam JeZis relativizuje znameni (napt. Mk 8,12).

Jezis dava sebe za vzor a 7ada po téch, kdo se k nému hlasi, aby sami sebe zapfteli, vzali
sv(j ktiz a jeho aby nasledovali. To neni politicky program, jak mu dnes rozumime. Ale



neni to ani nepoliticka religiozita — vidyt po zatéeni a dokonce jesté po ukfizovani mu
néktefi pripominali, Ze mluvil o zbofeni chrdmu (Mk 14,58 a 15,29).



