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Gnose a dnesek [1968]

Vyznamné déjinné udalosti a velkd hnuti byvaji ¢asto chapdny a vidény prizmatem analogie. | kdyz
vime, Ze takovy postup je vposledu netnosny, uchylujeme se k nému obvykle jako k heuristickému
vychodisku, které musi byt pozdéji po mnoha strankach revidovano. Postizeni analogického rysu v
jinak sobé ¢asové i prostoroveé vzdalenych déjinnych situacich miva stimulujici vyznam, prestoze
mUzZe i zavadét. Nejpozitivnéjsi funkci ma analogie tam, kde provokuje (tj. kde je nejmensi nebezpedi,
Ze bude predstirat védeckost). Jako pfiklad mGzZeme uvést Radlovu tezi, Ze gnose byla reakci proti
upadkovému starofeckému pozitivismu (totiz stoicismu a epikureismu), rozumové slabému a
otvirajicimu brany mytu pfese vSechno pohrdani povérami. Jinym pfikladem je studie Ernsta
Topitsche o marxismu a gnosi.

Nezbytnym korektivem vsech analogii je dlikladna analyza a rekonstrukce déjinného jevu, v nasem
pfipadé gnose jako jednoho z nejvyznamnéjsich myticko-filosofickych hnuti pozdniho starovéku.
Prispévkem k tomuto tématu, hodnym pozornosti, je nedavno vysla knizka Petra Pokorného , Pocatky
gnose. Vznik gnostického mytu o bozstvu Clovék” (Rozpravy CSAV 1968, sesit 9). Autor vidi jeden z
nejpodstatnéjsich rysu stretnuti mezi vznikajicim kfestanstvim a gnosi ve vztahu k déjinam a k
budoucnosti. Gnose predstavovala popularni pokus o zachovani myslenkové integrity uprostred
pronikavé se méniciho svéta; jednotu mysleni vSak gnostikové zachranovali za cenu odtrZeni od
déjinné skutecnosti. Ve strachu z déjinného rozméru své existence se gnostikové iluzorné
osvobozovali z tlaku osudovych mocnosti ndabozenskou extazi. Kfestanstvi tehdy zvitézilo nad témito
nebezpeénymi naladami védomym navazanim na déjinnou skutecnost a zejména svou orientaci do
budoucnosti ,ve smyslu kvalifikovaného ,otevieného’ rozméru byti, v jehoz svétle neni radikdlni
mravni narok moralizovanim, nybrz cestou k pInéjsSimu sebeuskutecnéni. V této déjinné a mravni
zkousce gnose neobstala. Pristim vékim vsak nepfimo poslouzila mimo jiné i tim, Ze dlsledné
domyslela a popularizovala starsi pokusy o unik z déjin a svymi déjinami odhalila nechtic jejich
iluzorni povahu.” Je charakteristické, zZe kupf. v Zidovské diaspore vristaly do gnose nesplnitelné
mesiasské nadéje; eschatologické (tj. déjinné) zaméreni hebrejsko-kfestanské tradice a zejména
inkarnacni motivy byly nejsilnéjsi zbrani v zapase s témito slabosskymi, ale sugestivnimi proudy.

DuleZitost naroc¢né studie P. Pokorného je zvySena piekladem a komentarem Naasejského traktatu,
pochazejiciho nejspise z prvni tfetiny 3. stol. po Kr.



