Vyhledy filosofie na stfednich skolach [1990]

Po katastrofalni sérii Skolskych reforem, k niZ doslo po valce, ndm hrozi dalsi akt diletantismu ve
zpUsobu zavadéni filosofie na stredni skoly. Je to hola nezbytnost, ale reseni bude asi méné nez
nedostate¢né. Nemame predevsim ucitele s potfebnou aprobaci. Zda se, Ze bude zvolena cesta
shnilého kompromisu. Mame totiz zaroven nadbytek rusist(i a obcankara a naprosto nevime co s nimi.
A tak je preskolime v rychlokurzech na tzv. filosofickou propedeutiku. Na ministerstvu se toho moc
nezménilo a z toho, co slydime z Ust ministrovych, na nas seda deprese. Nevidim jiné cesty z této
katastrofy nez maximalni posileni pravomoci feditelt a otevienou cestu k diferenciaci skol, na prvnim
misté skol stfednich nebo jak tomu je dosud kol tfetiho stupné. Alespon nékteré skoly by mély
nasadit vysokou latku a stat se prikopniky, tj. prikopnickymi dilnami lidskosti. Ve filosofii je ovsem
obecna situace spatna, nemame dost filosoft (kvalitnich) ani pro vysoké skoly a akademické Ustavy. V
kratké dobé nejspis nesezeneme dost kvalifikovanych pedagogt ani pro vybrané stredni skoly. Nabizi
se feSeni, o némz jsem uz mluvil s fadou lidi, ale do néhoz nikdo nema chut se pustit.

Napf. ve Francii ¢ekad mnoho mladych lidi, ktefi absolvovali vysoké skoly, na umisténi na lyceich. Stat
jim plati jakousi socialni vypomoc (pry asi 2,5 az 3 tisice frank(). Mohli bychom zndmé a dtvéryhodné
filosofy (a nejen je) pozadat, aby nam tfeba zatim jen na zkousku nékolik desitek schopnych
absolvent(l doporucili (a nejenom pro vyuku filosofie). Ti by mohli nejprve zacit s vyukou francouzstiny
a po nékolika mésicich, kdy by se uz trochu zabydlili v ¢estiné, by mohli pfejit k vyuce v jiné své
profesi. A jednou z téch profesi by mohla byt praveé filosofie. Mozna, Ze by néco podobného bylo
mozné i ve spolupraci s jinymi zemémi. Jsou s tim spojeny jen dva problémy: dat reditelim pravomoc
a moznost néco takového uskutecnit, a za druhé najit ubytovani pro onéch nékolik desitek
zahranicnich absolvent(.

Otazkou zUstavaji také ucebnice. Neméli bychom se vracet k obycejlim, jaké vladly v daleké minulosti,
kdy existovala jen jedina schvalena ucebnice a byla opétovné vydavana prakticky beze zmény. Je treba
poskytnout profesoriim filosofie vybér, a to nejen v podobé ucebnic, ale také v podobé filosofickych
textu, které by mohly byt ¢teny, o nichz by Zaci mohli referovat a o nichz by se v hodinach filosofie
mohlo diskutovat. Zarazeni diskusi do hodin filosofie je samozrejmosti; v hodinach ¢estiny se péstuji
tzv. mluvni cviceni, a néco podobného musi byt zarazeno také do hodin filosofie. Smyslem filosofické
propedeutiky neni informovat studenty o filosofii, ale naucit je prvnim krokim skutec¢ného
filosofovani. V soucasné dobé se filosoficka propedeutika prednasi na vysokych skolach, napr. také na
filosofické fakulté. To bude nutné do té doby, dokud nebude mozno predpokladat, Ze takové uvadéni
do oboru maji maturanti uz za sebou, tedy jesté dva az tfi roky nejdéle. Potom by se uz mélo
skoncovat prinejmensim na filosofické fakulté s propedeutikou, spolecnou pro rfadu obort, a studenti
by méli poslouchat prednasky o filosofické problematice prislusného svého oboru (historie,
psychologie, sociologie, politické védy, filologie, kunsthistorie atd.). D&jiny filosofie by se mély
pfednaset jen v hlubokych detailnich zabérech, celkové prehledy si studenti musi nastudovat sami. K
tomu ovsem potrebuji vhodné ucebnice, a to takového druhu, aby mohly slouzit také stfednim
Skolam. Vysokoskolsti studenti musi do dvou, do tfi let povaZovat za samozfejmou znalost cizich
jazykaq, ktera jim dovoli studovat ucebnice zahranicni. A ty zase tu musi byt k dispozici, a to nejen v
knihovnach, ale pfimo ke koupi. Pokrocilejsi stfedoskolaci uz musi mit tuto moznost také otevrenou.
Pravé proto bude nutno hned od poc¢atku pamatovat na to, Ze nékteré zakladni filosofické texty musi
byt vydavany pro skolni a studijni potfeby dvojjazy¢né, v originale na jedné strané a v ¢eském nebo
slovenském prekladu na strané proté;si (pro jiné Gcely oddélené). Velmi brzo by mély byt k dispozici
kratké texty nejen v hlavnich svétovych jazycich Zivych, ale také v latiné a alespon néco malo také v
fectiné. S ¢etbou takovych filosofickych text(l je pak nutno pocitat také v hodinach jazykové vyuky,
prinejmensim ve vybranych gymnaziich (eventuelné redlnych gymnaziich); doufejme, Ze tyto stredni
Skoly budou opét osmileté, aby jazykova vyuka méla naleZitou kontinuitu. Studenti, pfichazejici na
vysokou skolu s cilem zabyvat se vazné takovymi obory jako filosofie, historie, klasicka filologie aj. ,
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musi byt schopni alespon jednoduché texty Cist nejen v lating, ale snad s vyjimkou vétsiny historik(
také v rectiné. Soucasny stav, kdy témér vsichni studenti, zajimajici se o klasickou filologii, zacinaji se
studiem samotného jazyka teprve na vysoké skole, je nesnesitelny a natrvalo netolerovatelny. To vse
klade zajisté zvysené naroky jak na stfedoskolaky, tak a to je naprosto dulezité! - na stredoskolské
profesory. Pro¢ nikoho nenapadne, Ze by obcankari nebo rustinari méli byt preskoleni na latinare a
fectinare? Odpovéd je bohuZel jednoducha: protoZze filosofii nikdo nebere jako alespon tak
nesnadnou, jako jsou tyto klasické jazyky. Ale opak je pravdou. VSichni vime, Ze mame dobré klasické
filology (nefikdm vyborné), ale vime také, Ze nejen preklady Aristotelovych spist jsou Zalostné, ale Ze
dokonce preklady Platéna filosofickym potfebam naprosto nevyhovuji. Pricina spociva v nedostatecné
filosofické erudici prekladateld.

Zvlastnim problémem zlstava, mame-li se pridrzet starého schématu a zahrnout do tzv. filosofické
propedeutiky na stfednich Skolach také logiku a psychologii. Je to stejné neudrzitelnid kombinace jako
jina, ktera se nejspi$ z pragmatickych ddvod( udrzi také v Akademii, totiz v podobé spojeni filosofie,
sociologie a filosofie védy v ramci jednoho kolegia. Zlistaneme-li u stfedni skoly, zda se, Ze logika by
neméla byt napfisté spojovana s filosofii, ale spiSe s matematikou, zatimco psychologie, sociologie a
politicka védy, by mély predstavovat zvlastni obor, snad zvany ,humanitni védy". Sama filosofie by
neméla byt omezena na dé&jiny filosofie, nybrz zvlastni péce by méla byt vénovana rozvijeni smyslu
student(l pro systematické mysleni a jeho strategie. S naprostou jasnosti by mély byt odliSovany
védecké discipliny od disciplin filosofickych, a to i v téch pfipadech (mozna zejména v téch pripadech),
kdy maji stejny nebo podobny nazev. Jiz stfedoskolaci (natoz jejich ucitelé) musi mit zcela jasno v tom,
Ze jak tradi¢ni formalni logika, tak moderni symbolickad nebo matematicka logika jsou nécim zcela
jinym nez filosoficka logika, Ze védecka (biologicka) antropologie je docela jina disciplina nez
antropologie filosoficka, Ze politicka véda se zasadné lisi od filosofické politiky (Iépe neZ politické
filosofie, protoZe kazda filosofie je ¢i ma byt filosoficka), Ze pravni véda je ¢imsi odlisnym od pravni
filosofie atd. atd. To souvisi s jinym predsudkem, ktery je nutno prekonat, totiz Zze uvadéni do filosofie
funkci a tkol nezZ treba déjiny uméni nebo déjiny viibec (pokud v nich nepracuje zase sama filosofie):
filosofie neni zalezitosti védomosti a znalosti ¢i dovednosti, ale Zivotni a mysSlenkové orientace. Proto
by filosofie neméla byt odsunovana az do poslednich ro¢nikd; v jistém smyslu je pak uz do znacné
miry pozdé, protoZe vétsina student( je uz nenapravitelné ovlivnéna, ba , preformovana“ ve svém
mysleni plsobenim matematiky, fyziky a ostatnich véd. Dnes tu pfed nami vyvstalo nové nebezpedi,
totiz jakasi computerizace mysleni velmi mladych studentd, a pravé téch nejinteligentnéjsich.
Filosoficky zplisob mysleni musi konkurovat v myslich zaka a student oném jinym zplsoblm velmi
casné, jinak se metodické pristupy a postupy véd nepfipustné zméni v zafixované dogmatické
predsudky jimiZ je postizeno v moderni a postmoderni spole¢nosti tolik prirodovédct a technikd. Ono
casové posunuti mliZze mit ovsem svij smysl jen za pfedpokladu, Ze ucitelé filosofie budou mit ve
svych hlavach prinejmensim stejné jasno a pokud mozno jasnéji, nez jak tomu je v pripadé ucitel(
matematiky, fyziky, chemie, biologie atd.

Vyuka filosofie mlze mit a my doufame, Ze bude mit také fadu vedlejsich pozitivnich G¢inka. Uz
Aristotelés védél, Ze predpokladem naprosto nezbytnym je pro filosofii tzv. scholé, tedy volny cas.
Zavedeni filosofie na stfedni skoly nesmi znamenat dalsi zatiZzeni student(, nybrz samotné hodiny
perspektivam. Ze stfedni Skoly je tfeba odstranit dfinu a nesmysiné memorovani; veskery diraz je
tfeba davat na rozhled, uméni poradit si, védét, kde hledat a jak najit informace, na organizaci prace a
uchovavani jejich vysledk( v pohotovosti a dosaZitelnosti ve chvili, kdy to potfebujeme, atd. Zejména
pak ve filosofii je nutno prisné rozliSovat mezi tim, co vim, a co naopak potrebuji védét a co se néjak
musim dozvédét. V hodinach filosofie nesmi studentdim projit ZAdné ,okecavani“ tématu; to se pozdéji
zUroci celospolecensky.

A last not least filosofie resp. hodiny filosofie se pro studenty mohou stat vybornou Skolou
demokracie. Demokracie se vétSinou chape ve velmi redukované a pokleslé podobé, totiz jen jako



demokracie vétsinova. Ale vétsina nema pravé ve filosofii Zddnou vahu; nejde totizZ o to, kolik lidi ma
ten ¢i onen nazor, ale jak jej dovedou zd(vodnit. Presto bude vzdy panovat ve filosofii rliznost nazor;
vzdy budou néjaké dlivody pro i proti néjaké koncepci. Filosofové a také mladi zacinajici filosofové na
stfednich Skolach si musi umét udrzZet integritu ve svych nazorech a myslenkovych postojich, aniz by
proto nutné museli popirat integritu v mysleni svych oponentt. Vydrzet i nejsugestivnéjsi tlak minéni
téch druhych a setrvavat na svém stanovisku, hledat pro né oporu a naopak vyvraceni minéni
opacného a to az do té chvile, kdy se s naprostou jistotou presvédcim, Zze mij nazor je neudrzitelny,
abych se ho potom jednou provzdy vzdal. Ve védé je tomu obdobné, ale ve védach (prinejmensim v
pfirodnich védach) existuje néco, ¢emu se fika ,,donutivost” poznatku. Dialog a polemika ve filosofii je
proto vynikajici sSkolou demokracie, nebot rovnéz v politice neexistuji Zddné donutivé poznatky. Pravé
dnes vidime, jak nasim politickym diskusim i zadpastim chybi ono vyskoleni z diskusi filosofickych. Pod
spravnym vedenim pedagoga na Urovni se budou stfedoskolsti studenti ucit demokratickym diskusim,
v nichZ samozrejmé jde o vitézstvi, ale v nichZ nejde a nemuze jit o definitivni vyfizeni protivnika.
Alespon stredni skola by v tom mohla hodné udélat pro to, aby u nas bylo vice opravdovych
demokratll. Moderni filosofie uz nemUZe dost dobre byt nedemokraticka a protidemokraticka; a
filosofie budoucnosti zajisté tim méné. Zavadéni filosofie na stfedni Skoly je mnohem zavaznéjsi véci,
neZ by se mohlo zdat.
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