Aggiornamento / DneSek

Heslo ,,aggiornamento“ 1ze chdpat riiznym zptsobem, a podle toho je mozZno je
povaZzovat za uzitecné, platné, Stastné — nebo naopak na zavadéjici, neplatné a
nestastné. NeStastné by bylo pochopeni onoho ,,zdneSnéni“ ve smyslu jakéhosi
prizptisobeni dnesku ve smyslu néjakého vnéjsitho natéru, jehoZ uspésnost by bylo
mozno mérit kvantitativné. To by bylo jen prizplisobeni mo6dé, eventuelné (kralicky)
»pripodobnovani svétu tomuto“. Takto redukovano by ovSem prozrazovalo jistou
vadnost mysleni samotného interpreta, spocivajici v tom, Ze — at s pozitivnim nebo
negativnim predznamenanim - je dneSek ponechan dnesku, Ze neni chapan ani s
ohledem na vcerejsek, ani — a to zejména — s ohledem na zitfek a na budoucnost
viibec. Kazdy dnesek je totiZ jednak nasledkem vcerejSich setrva¢nosti, ale také vzdy
novym navazovani na ,to pravé“, k némuz se mizeme i dnes aktivné hlasit,
sprotestujice“ proti vSemu ,,nepravému*, které na nas z minulosti tlaci a doléha. Ale
vedle toho obojiho je dneSek také a dokonce pfedevSim dnem ,toho nového*, které
prichazi z budoucnosti a na némz (a vii¢i némuz vstiic) se rozrazi veSkera tradice, at
uZ zaloZend na setrvacnosti nebo na pecliveé zdivodiiovaném aktivnim navazovani,
protoZe vse co bylo, dobré i Spatné, je na kazdy den, tj. v kazdém ,,dneSku“, postaveno
pod otaznik, problematizovano a vazeno, zda se snad neukdze i to nejlepsi, nac¢
tradicné a s velkou hrdosti navazujeme, jako néco ,,nepravého“. Protestantismus a
jeho protestovani nesmi byt redukované a vlastné trivializované chapano jako kritika
onéch pouhych setrvacnosti, ale také a dokonce predevsim jako hluboka a vzdélana
kritika vSech téch tradic, které jsou tfeba uz dlouho povazovany za ,ty pravé“.
MojZisské zakony se prece mohly — a dlouho pravem — dovolavat bozské autority. A
prece JeziS nevaha rici, Ze jsou tim, co ,,bylo rikano starym®, zatimco on klade pred
své posluchace poZadavky nové, jiné: ,ale ja pravim vam¢. Ostatné diraz na to ,,nové“
je starsi, JeZiS na to jen navazuje, totiZ na to ,noveé“, co prichdazi, ackoliv to ,,0ko lidské
nevidalo a ucho neslychalo“, a tudiZ neni Zddnym navratem zpét, k néjakym
pocatklim, nybrz naopak nikdy neustavajici pobidkou k dal$im kroktm, k cesté dal,
do neznama (Abramovi bylo za spravedlnost, tj. za ,,to pravé“, co meél ucinit, pocteno
praveé ono ,,vyjiti do neznama¥). Zajisté nejde o pseudonovinky jepici povahy, nybrz o
nové v dlouhodobych perspektivach. Ale praveé proto, Ze v dlouhodobych, nesmime se
nikde zastavit, abychom tam jednou provzdy spocinuli. Myslenka ,,nekone¢ného
pokroku“ (a tedy i nekonec¢né zmény) je dobre krestanska (a jako prvni ji vyslovil asi
fecky cirkevni otec Reho¥ z Nyssy). A tato mySlenka je v souhlase s vizi posledni knihy
NZ, totiZ Ze nova musi byt nejen cela zemé, ale i samo nebe.
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