Udalostné déni

Vazna je otazka ,ptivodni ¢asovosti“ (temporality), ale ja ji rozumim spi$
sontologicky“ (1épe: méotologicky) neZ fenomenologicky. Zase se chci pokusit to
pojmové ,modelovat®, protoZe s tim se da poradné pracovat (chyby jsou v kazdém
pripadé lépe vidét). Kdyz uvazujeme jednu (uméle izolovanou) udalost, je zfejmé, Ze
jeji déni (Casovani, caseni) ma smér. MZeme néjak tento smér upresnit? Jesté nez se
udalost zacne ,,dit“ je cela ,,v“ budoucnosti (presnéji: budouci, tj. jeSté nejsouci), pak
se dit zaCne, takZe tento zacatek postupneé stdle vic ustupuje do minulosti (presnéji:
stava se stale vic minulym, tedy ,,minulejSim®), jak je vystfidavan dalSimi aktualné
pritomnymi fazemi udalosti, az posléze ,,nejnoveé;jsi“ fazi posledni celd udalost konci a
prestava ,byt“, tj. uz (celda) neni. Smeér jejiho déni je tedy zfejmy: je to postupny
prechod vSech jejich aktudlnich fazi z budoucnosti (z toho, co ,jeSté neni®) do
minulosti (do toho, co uz neni). To je vSak pravé jen pohled vnéjsiho pozorovatele.
Takto to vS8ak nemiiZeme li¢it, kdyZ chceme zistat u izolované udélosti samé. Jakmile
vyslovné nebo nevyslovené zavedeme ,pohled zvenci®, musime védét, co jsme
udélali: zavedli jsme ,,prostredi®, ,okoli“ udalosti. Ve svété, jak jej ze své zkuSenosti
zname, je kazda udalost néjak ,,ve svété“ (vice nebo méne tak, jako je ,,ve svété“i
pozorovatel a jako jsme ve svété také my sami, i kdyZ my jako udalost mame své
specificnosti, které zdaleka nejsou univerzalni a tedy ani generalizovatelné). Teze, Ze
udalost neni ,,v Case“, nybrz sama ,,Casuje“ (,¢asi“) svym vlastnim dénim, je
nepochybneé relativné opravnéna v tom smyslu, Ze jeji déni neni pouhym pohybem v
néjakém casovém poli. V jiném uhlu pohledu

je vSak neopravnénd, pokud by méla znamenat, Ze v Zddném takovém casovém poli
neni a dokonce Ze zadné takové pole ke svému vlastnimu déni nepotrebuje. To by

ale rozhodné to neplati o béZnych udalostech naseho Zivota a naSeho svéta. Pokud se
nenechame zmylit tim, Ze prostredi, v némz se udalost déje, je — byt netématizovano -
vZdy kolem ni a ona v ném (a onen omyl se podoba omylu clovéka, ktery sedi v lodce
unasené proudem, a on, aniz by vesloval, ,vidi“ jak oba brehy ,ubihaji“ dozadu a
stavaji se tak pro ného jakoby ,,minulosti“), musime se soustfedit nikoliv na to, jak se
»casovani“ udalosti jevi vnéjSimu pozorovateli, ale zda je udalost jen ,,undSena“ (z
budoucnosti do minulosti), anebo zda je aktivni, zda sama néco podnika, déla — napr.
pravé ,casuje”.
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