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Pamét a vzpominani neni dostatecnou zdkladnou pro objasnéni toho, proc za
jakychkoli okolnosti vnitinich i vnéjsich miZzeme minit ,,totéZ“ s tak obrovskou
presnosti, jak o ni mame nepochybnou zkuSenost z geometrie, matematiky atd.
Vzpomindni je nepochybné akt védomi, a sdm tento akt nemiiZze dosdhnout nikdy
takové presnosti a pfimo exaktnosti. To je ovSem jen extrémni ptripad a mlZe proti
nému byt namitano, Ze jej nelze srovnavat s tim, jak béZné myslime a tedy i jak se
béZné rozpominame. (MysSlenka anamneze u Platona je nedomyslena pravé v tomto
bodé: rozpominani by prece pred nas nikdy nemoholo postavit, ,predstavit“ samu
ideu, nybrz muselo by samo zlstavat v rdmci toho, ¢emu Platén fikal EIDOLA, tj.
otisky, odliky ideji.) Kromeé jiného si musime ,nechat dojit“ a vzit s vesSkerou vaznosti
to, co rika ona novovéka (a moderni) véda (se vSemi svymi kritizovatelnymi
nedostatky, jak by ne!), totiz Ze napr. vidéni neznamena to, co si o ném nekriticky
myslime, nybrZ Ze jde o dosti komplikované a dodnes zcela neobjasnéné (protoze
zdaleka nikoliv plné uvédomované) kosntituce, ba konstrukce onoho tzv. vidéného na
zakladeé obrovského mnozstvi jednotlivych informaci, které se primo tykaji cehosi
zcela odlisSného od toho, co se donnivame vidét (a co skute¢né jakoby vidime). Tak
napr. kdyz ,,vidime“ strom, jde o konstrukci na zdkladé ,informaci®, jeZ prinaseji
jednotliva kvanta svétla, odrazend od povrchu stromu vSemi sméry, takZe pro nas
maji vyznam jen ta z nich, ktera nahodile sméfuji k ndm, k naSemu oku, a ktera
soustredéna ,,Cockou” dopadnou na sitnici, tj. na jednotlivé buriky této sitnice a
vyvolaji tam jistou reakci. VSechno dalsi jeuz zalezitosti nasi predevSim naprosto
nevédomé aktivity, tj. aktivity naSeho téla (pfedevSim nervovych spojli, neuront atd.
aZ mozku), kterou nemame a asi nikdy nebudeme mit pod védomou kontrolou. Co z
toho vyplyva? Je zfejmé, Ze to, co ,vidime®, je nasi konstrukci, nasim vytvorem, jimz
jdeme jakoby vstiic oné zaplavé chaotickych informaci, které jsou plivodné pouze
reakci jednotlivych bunék o¢ni sitnice na dopadajici fotony svétla razné frekvence
(,barvy“). Vynélez pojmi a pojmovosti vlastné jenom dovedl tuto schopnost
konstruovat ,,obrazy“ k dokonalosti jistého typu, ktera s sebou ovSem zarover
prinasela také jakousi zdvaznou ztratu resp. nedokonalost v jiném sméru. To vSak
nemulZe znehodnocovat nebo dokonce znicotfiovat vyznam onéch ,konstrukci*.
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