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Mircea Eliade v pfedmluveé k francouzskému vydani Posvatného a profanniho (1964)
pripousti jakoZto treti tu moZznost dalSiho vyvoje, ktera odmitne protiklad posvatné-
profanni, ktery je priznacny pro ndbozenstvi, a dodava: to by bylo mozné za
predpokladu, Ze krestanstvi neni ,ndboZenstvi“ a Ze tudiZ nema zapotrebi takové
dichotomie skutecnosti. Dichotomie znamena rozpolceni, rozseknuti. NaboZenstvi
skuteCné znamena rozpolceni lidského zZivota i svéta na sféru posvatného a sféru
profanniho. Celd prorocka tradice (a sdm Jezi$ jako jeji vyvrcholeni) je
charakteristicka pravé odmitanim tohoto rozpolceni a naopak trvanim na zasadni
jednoté Zivota i svéta. To ovSem vilbec neznamend, Ze kon¢i jakakoli orientace: svét
ma své ,nahore“ a ,dole“ a ovSem své ,napravo“ a ,nalevo“, ,dopredu” a ,dozadu” -
mame-li zistat jen u ,prostorovych“ momentd (jsou zajisté i dalsi). To je praveé to,
Cemu Eliade Fika ,prostorova nehomogenita“ (non-homogénité spatiale, 3308, napft. p.
21). Podle ného pravé nabozenskda zkusenost s prostorovou nehomogenitou
predstavuje zkuSenost primordidlni, primarni, predchazejici vSechny uvahy o ,svété“.
—Je zvlastni, Ze Eliade vychazi z teze, Ze pro naboZenského clovéka prostor nenia
homogenni, a pritom ¢as nechava stranou. Jak je to s homogenitou nebo
nehomogenitou ¢asu? Proc tyZ Eliade ma za to, Ze vSechny myty, at nejriznéjsi co do
pocatka, sméruji posléze (maji-li k tomu dost ¢asu) k ,,vénym navratim*? Vzdyt to je
vlastné cesta k jakési homogenizaci ¢asu (k typlim déni, udalosti). Zvlasté dilezity
moment prostorové orientace je ono ,vpred — vzad“: to uzZ ma co délat s casem,
protoze se to tyka daleko vice na$i aktivity, a to znamena casoveé prave ¢ehosi
nevratného.
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