Pravda

Heidegger zacina § 44 svého ,Sein und Zeit“ (,Pobyt, odemcenost a pravda“)
vyznamnou vétou: ,Filosofie odeddvna spojovala pravdu s bytim.“ (Viz ¢esky preklad
str. 242). Doklada to v poznamce odkazem na Hérakleita — na tomto misté ovSem
neuvedeného - a jeho vyrok ,,FYSIS KRYPTESTHAI FILEI*: ,FYSIS jiZ v sobé samé
ALETHEIA, nebot KRYPTESTHAI FILEI“ (tamtéZ). — Nemyslim, Ze tento vyklad je
jediny moZny, a nemyslim ani, Ze je nutné spravny, tim spiSe, Ze tu nejde o
interpretaci feckého myslitele, nybrz o rozvadéni vlastni myslenky Heideggerovy.
Prijmeme-li formulaci, Ze FYSIS se rada skryva, a dame-li to do prilis§ uzké souvislosti
s etymologickymi kofeny feckého slova ALETHEIA, jak to nejen v ,,Sein und Zeit“, ale
jesté hodné dlouho poté Heidegger vykladal, totiZ jako neskrytost a tedy opak
skrytosti, nechdvame se strhnout nezdivodnénym reckym piedpokladem, Ze
skuteCné je pouze zjevné, tedy Ze ,jeSté nezjevné“ nebo ,uZ nezjevné“ je eo ipso
neskutecné. Pak ovSem se dostavame do nesnazi, pokud jde o chapani samotné FYSIS.
Jestlize se totiZ FYSIS rada skryva, znamenalo by to, Ze se rada stava neskutecnou.
Pokud si vzpomeneme na Sofoklova Aianta (kterého Heidegger cituje jindy),
pripomeneme si tam predpokladanou jakoby stvoritelskou nebo alespon roditelskou
funkci Casu: Cas rodi to, co bylo skryté, a to, co se vyjevilo, opét skryva. Uvazime-li vSe
dlisledné a do hloubky, musime pripustit, Ze FYSIS se nejenom rada skryva, ale Ze se
také neméné rada vyjevuje. Neplati tedy Heideggerovo zdlivodnéni, Ze FYSIS uz tim,
Ze se rada skryva, prozrazuje svou neskrytost. Ale problém nas vede nutné jesté o
néco dal. To, o cem mluvi Aias v Sofoklové tragédii, je pomijejicnost toho, co ¢as rodi
(do zjevnosti) a pak zase skryva. Pokud bychom prili§ kratkym spojenim svazali
pravdu s onim zrozenim do zjevnosti, musili bychom pfijmout také to, Ze sama tato
zjevnost (Cili neskrytost, tj. pravda) se rada skryva. A to uZ by bylo velmi na
povazZenou.
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