Myslenka

Slovo ,,myS$lenka“ mlZe byt chdpano bud jako néci vykon anebo jako to, co je timto
vykonem mysSleno, tedy bud jako cogitatio cogitans nebo jako cogitatum. Hrubym
nepochopenim smyslu kritiky psychologismu se celd ,,mySlenka myslici“ vytyka pred
zavorky resp. viibec vylucuje ze zajmu ,logiky“. Logika se vSak nemuzZe tykat pouze
onoho ,cogitatum®, onoho mysleného, nybrz pravé naopak se prednostné tyka
vykonil mysleni, tedy myslenky myslici. Na druhé strané se obvykle (a tradi¢né)
povazuje za samozrejmeé, Ze to myslené je pouhou myslenkovou konstrukeci,
mySlenkovym modelem, zatimco ve skutecnosti ona mySlenkova konstrukce je jenom
jednou slozkou ,,mysleného®, a to sloZkou instrumentalni, slouzici k tomu, aby se
mySlenka myslici mohla spravné vztahnout k néjaké skute¢nosti nekonstruovaneé.
Instrumentalita myslenkovych modeld vSak viibec neznamend, Ze by tyto modely
nemély byt tématem (,predmétem®) intenzivniho zajmu. Vyznam myslenkovych
konstrukci totiZ nespociva ani tak v tom, jak uzce jsou spjaty s prisluSnymi
nekonstruovanymi skute¢nostmi, ale daleko tuto omezenou instrumentalni funkci
presahuje. Jde totiZ o to, Ze urcité stranky ¢i sloZky mysSlenkového modelu mohou byt
aktivné minény také v souvislosti s jinymi (nejen konstruovanymi, ale zejména
nekonstruovanymi) skute¢nostmi a dokonce v celkové jinych situacich, takze viibec
nejsou jednoznacné spjaty se situaci, v niz byly konstruovany. To je dokladem toho, Ze
redukce ,,mySleného“ na pouhy pfedmét (intenciondlni pfedmeét) je pouze metodicky
ospravedlnitelnd, ale Ze nemizZe byt povaZzovana za plné vécnou a celkové
odpovidajici ¢i vystiZnou. Pravé proto trvame na nerozpojitelné souvislosti mezi
pojmem a intencionalnim pfedmeétem. Pojem je primo spjat s mysSlenkovymi akty, je
pro né jakymsi sofistikovanym ,programem®, ndvodem, strukturujici a organiza¢ni
pomiickou, ale je pro tyto akty zejména prostiedkem, jak prekrocit sebe a vztdhnout
se co nejpresnéji k néCemu mimo tyto akty, co navic neni jejich produktem, jejich
konstruktem. To ovSem je mozné jen diky tomu, Ze pojem dokaZe myslenkové akty
soustredit také na jejich vlastni produkty (presnéji: na pojmové produkty), na jejich
konstrukce, tj. intenciondlni predméty. Zptsob, jakym pojmy funguji, nemiiZe byt
postiZen ,,geometricky*, tj. schematem, které zlistdva mimo ¢as a prostor. To zase ddle
znamena, Ze pojem nemuZe byt tak jednoznacné svazan ani s prisluSnym
intenciondlnim predmeétem. Proto se musime domnivat, Ze pojmy na jedné strané — a
to se stalo velmi zfejmym na dlouhou dobu v déjinach dosavadni filosofie i védy —
upeviiuji myslenkové vykony, ale na druhé strané zase naopak jakoby rozhybavaji
myslenkové modely (intencionalni pfedméty). Ze na tuto druhou funkci evropsti
myslitelé po staleti, ano tisicileti zapominali a Ze jim nevénovali témer Zadnou
pozornost, ukazuje zretelné na aktualni ukoly mysleni dneska a nejblizZsi
budoucnosti.
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