Pravda a jsoucna

Predpokladem reckého (a pak obecné evropského) pojeti pravdy je chapdani jsouciho
jako vySssi instance, neZ je sama pravda. Pravda se musi ridit tim (musi se spravovat
tim, musi ,,pravdit“ respektovanim toho), co ,jest“. Charakteristickym nedostatkem
tohoto pojeti je predevsim zavazné podcenéni ¢asovosti vSeho, co ,jest®, tj. Casovosti
kazdého jsouciho, tj. jsoucna. Jsoucno (tj. skuteCné, ,pravé“ jsoucno) nikdy jako celek
neni ,jsouci“, nybrz vidycky také ,nejsouci®, protoze neni ,celé najednou ted“, ale je
dénim, které ma sviij pocatek, pribéh a konec. V Zddném okamziku svého déni neni
»tu“ vecelku a v uplnosti, nybrz vZdycky (snad kromé téch nejelementarnéjsich, tzv.
primordidlnich jsoucen=udélosti) k nému jakoZto jsoucimu prindlezi néco nejsouciho
(at jiZ uplynulého nebo jeSté nenastalého). Precizni podobu dal tomuto scestnému
omylu Parmenidés, kdyzZ trval na tom, Ze jsouci jest a nejsouci viibec neni, Ze jsouci
nelze odtrhnout od jsouciho, a Ze tedy vskutku (doopravdy) jsouci nikdy nebylo a
nikdy nebude, protoZe ,jest nyni, najednou celé, souvislé, jedno“. Jsouci proto veskrze
jest, nejsouci naproti tomu veskrze neni. S&m Parmenidés nepochybné neni zdrojem,
striijcem tohoto fatdlniho omylu, ale vyjadril tak radikalnim zptisobem néco, co dobte
odpovidalo feckému filosofickému (tj. tehdy védeckému) mysleni, a to jiZ od prvnich
pocatkll pojmovosti. Jednim z disledk této pro fecké myslitele velmi atraktivni, ba
sugestivni, avSak mylné myslenky bylo pojeti pravdy jako zavislé na jsoucim, ba jako
ridici se tim, co jest. KdyZ po nalezité korekture pojmeme ,jsouci jako ,,dé€jici se®,
otevie se nam cesta, ktera pro fecky typ mysleni byla nejen neschlidnd, ale uzavirena
a skrytd. Pravdu je pak tfeba vidét ve vztahu nejenom k tomu, co bylo a jest, ale také k
tomu, co jeSté nebylo a neni. A pravé touto cestou se ubiralo mysleni starohebrejske,
které prostrednictvim krestanské recepce po vic nez dve tisicileti jako pomalu
pracujici enzym ovliviiovalo, nahlodavalo a proménovalo onu mylnou reckou tradici,
ktera dnes uz praveé v tomto ohledu prestala fungovat a stale vic se rozklada a
propada do pouhych predsudecnych reliktd. Pravda, ktera se vztahuje k tomu, co
»jesté nenastalo“, nemiZe byt nadale chdpéana jako z4visla na ,,jeSté nejsoucim®, nybrz
spiSe jako norma, a to norma nejen toho, co ,,prijiti ma“, ale také toho, co uz je tady a
dokonce co uz pominulo.
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