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KdyZ pred vic neZ paldruhym stoletim zafadil mlady Seren Kierkegaard do prvniho
dilu svého spisu ,,Budto — anebo“ tzv. Diapsalmata, umistil hned na zacatek uvahu o
tom, co je vlastné basnik. Je to neStastny ¢lovék, v jehoz srdci je skryto hluboké
utrpenti, ale jehoZ rty jsou uzptsobeny tak, Ze kdykoliv se mu z nitra dere sténéani a
krik, zni to jako krdsnd hudba. Kritikové potom prichdzeji a fikaji: tak je to spravné,
nebot vykriky by nds jenom désily, ale hudba je prijemnad; tak tomu ma byt, tak to
plati podle pravidel estetiky. — OvZemzZe se takovy kritik na vlas podobda basnikovi,
jenomze nema tryzen v srdci, a ani hudbu na rtech.

Také filosof je — zejména dnes — hluboce neStastny clovék, skryvajici ve svém srdci
nejednu velkou bolest. Ale podobné jako Kierkegaardovu ,kritikovi“, i jemu chybi ony
rty, které samy meéni jeho tryzen v hudbu. Je tomu dokonce tak, Ze filosof se obava,
kdykoli se to, co rika (nebo piSe), zda byt prijemné a milé — obava se prosté proto, Ze
dava dlraz na néco jiného, o ¢em sam vi, Ze se jen zcela vyjime¢né podoba ,krasné
hudbé¥. Je tomu tak proto, Ze jeho ,,rty“ nejsou uzptisobeny k tomu, aby jeho niterné
utrpeni promeénovaly — takfka automaticky, jakoby naprogramované — na takovou
skrasnou hudbu*. A filosof krase nedtavéruje: neSkodi, kdyZ je krasa pridana, ale neni
tim rozhodujicim. Tim smi pro filosofa byt jen pravda. A pravda tu neni proto,
abychom se na ni divali, abychom se ji téSili (nebo tfeba jen utéSovali), pravda na nas
chce, abychom se dali do jejich sluzeb.
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