[Masaryk, vis motrix a otazka subjektu]

79/003 (790721-1)

Masaryk na jednom misté (OS I, 208) klade otazku: Co vlastné hybe
¢lovékem? Je v ném vis motrix jen jedna? Ci si mdme predstavovat, Ze je
takovych hybnych sil vice? Jsou v ném vedle jedné hybné sily hlavni jesté
hybné sily jiné, podrizené? V ¢em tkvi konec koncu dusevni aktivnost
Clovéka, a jesté vice nez aktivnost (nastroj je také aktivni, a prece
»pasivni“, to jest je hnan parni silou nebo rukou), jeho spontannost? Jak
velikd je tato spontannost, to jest do které miry je ¢lovék hnan vnéjsim
okolim, osudem, Prozretelnosti? Do které miry jsme pany svého zivota
individualniho, svého zivota historického? Do které miry jsme na prirodé
a na vnejsim vyvoji nezavisli, do které miry jsme - jednim slovem -
svobodni?

Tato série otdzek miri - aniz to je vyrazné, vyslovné receno - k otazce
subjektu. Subjekt je ta skutecnost, ktera ma v sobé svou vis motrix;
presnéji receno, tou skutecnosti je udalost. Kazdy vyssi subjekt v sobé
udalost (tzv. prim-ordidlni udalost) je vybavena individualné svou hybnou
silou. Z toho se ukazuje, Ze problémem neni jenom povaha takové hybné
sily, ale také a zejména zpusob, jak takovy subjekt vysoké uirovné, jakym
je clovék, dovede ony jednotlivé nizsi spontanni dynamiky sjednotit,
integrovat, jak je schopen je soustredit a uc¢init svou vlastni spontaneitou,
vySS$i a intenzivnéjsi, nez byla kterdkoliv z onéch prvotnich.

Na to poukazuje jedno misto v mém nedokonceném textu z r. 1952
nebo spise 1953 (,,K diskusi o ,RPP‘“, str. 5-6). Tam ukazuji, jak
evolucionismus (na rozdil od statizujicich pojeti) uznava pluralitu
pocatku, ale jak podle ného prece jenom nové kvality vznikaji vzdjemnym
pusobenim kvalit starych. ,Je tu neresSen pravé nejpodstatnéjsi problém:
jak dojde k oné synthesi, k onomu synthetickému vysledku, bez néhoz by
nova kvalita byla pouhym skladem, pouhou kombinaci kvalit starych?
Vzdyt tu musi byt jakdsi mohutnost schopna integrovat rozmanité vlivy,
popudy a pusobeni vnéjsi v rdmci vyvoje toho, co se tu vyviji!“

Jak je zrejmé, nejde jen o zdroj aktivity, resp. spontannosti, ale také a
zejména o zdroj oné syntetické, syntetizujici, integrujici aktivity, ktera
jedina dovoluje onu nezbytnou miru emancipace a odstupu od toho, co je
dano, aniz to pominula, ale tak, ze si vybere, co pouzije a na¢ navaze, a
ovSem i jakym zpusobem navaze. Nebot svoboda lidska je stejnou mérou
zakotvena v nezavislosti na danostech jako v respektu k nim a ve



zpusobu, jak jich pouzit ve sméru, kterym ony samy treba viibec
neukazuji.
(21.7.79, doma)



