{ Machovec, Milan / Machovec o JeZiSovi}

Jista zvlastnost a podivnost Machovcova spisu spociva v tom, Ze je kupodivu blizky
theologii v jedné podstatné véci: prechazi zcela volné od tzv. historického JeZiSe
(spiSe bychom mohli Fici od skutecného JeziSe) k JeZiSovi kérygmatickému, tj.
JeZiSovi zvéstovanému. JeZi§, ktery skutecné Zil a pisobil v urcité pomérné kratké
dobé, je pozoruhodnou postavou, majici kofeny nejen v tehdejsi izraelské
spolec¢nosti, ale také a pfedevsSim v jisté mimoradné, jedineCné izraelské tradici, na
kterou jednak navazuje, ale kterou také rozviji a dovadi do novych disledki. A
tento JeZi$ byl urcitym zplisobem jednak uz svym okolim, ale potom i svymi
pribyvajicimi privrZenci jistym zptisobem téZ chapdn, interpretovan a také
predstavovan. UZ bylo velmi pripadné receno, Ze se tak z JeZiSe jako svédka viry stal
»~predmét“ viry. To vSak s sebou nutné prinaselo hlubokou proménu, restrukturaci
a dalekosahlé preznaceni samotné viry jakoZto nesmirné zavazného fenoménu,
ktery si musime velmi dikladné objasnit. Nase potiZ spoc¢iva predevsim v tom, Ze
vira jakoZto akt spolehnuti na spolehlivé, které viak zlistava oddéleno ode vSeho, co
1ze vidét, slySet, hmatat a s ¢im se 1ze primo setkat jako se skutec¢nosti a se
jsoucnem, takZe je zakazano si o tomto veskrze spolehliovém délat jakékoliv obrazy
i predstavy, se ndhle proménuje v jakousi naprosto jinou ,,viru“ prosté tim, Ze
»,predmét“ této viry je jednoznacné urcen jako cosi skutecného, jednou nastalého,
vcelku se odehravsiho, inkarnovaného, vtéleného. Déjinné to tvari v tvar stale
mocné, 1 kdyZ jiz hodné upadlé recké zpredmétnujici pojmovosti bylo nezbytné, ale
musime-li mit pro to pochopeni, neznamend to jesté zdaleka diivod k souhlasu ¢i
dokonce k ospravedlnéni. (21.6.91)
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