{Jezis a Pavel}

KdyzZ rikame, Ze jiZ se vznikem prvni cirkve doSlo ke zméné krestanské orientace v
tom smyslu, Ze JeZiS jako svédek viry se stal predmétem viry, pak zfejmé nejstarsi
dokumenty pro tuto zménu miZeme najit pravé u Pavla, v jeho listech. U Pavla bylo
néco takového usnadnéno tim, Ze se s JeZiSem za jeho zZivota nikdy osobné nesetkal.
Neni pravdépodobné, Ze by sam Pavel byl jako prvni prordZel tuto novou orientaci;
naopak mame dvody, pro¢ se domnivat, Ze tuto koncepci prosté od prvnich
krestanl prevzal, a teprve potom ji domyslel a energicky $ifil. Nicméné prave v této
zaleZitosti spociva obrovsky vnitfni rozpor celého krestanského zvéstovani.
Evangelium jakozto dobrd zprava neni uz jenom MYTHOS, neni jen spasnym
vypravénim, magicky mocnym povidanim, ale ma svij ,,pfedmét, ktery je sdm tim
rozhodujicim: néco se stalo, udalo, a ona dobra zprava je zvésti o tom, co se uddlo.
Diiraz na to, Ze se to uddlo — a Ze to tedy neni jen néjaké posvatné déni, které se
stale znovu opakuje - je v prvni cirkvi zcela nepochybny a pretrvava az do doby,
kdy jsou formulovdna zdkladni vyznani viry. Rozhodujici tedy neni posvatna
nauka, nybrz historickd udalost. Krestanstvi je nemyslitelné jako uceni o zcela
vymySleném mesiaSovi. Rozhodujici je, Ze v JeziSi z Nazaréta Slo o konkrétniho,
skutec¢ného, ,pravého“ clovéka, nikoliv pouze o héroa, nebo dokonce boha, jak
tomu bylo v mytech. A nyni tu je nasledujici otdzka: co vlastné z tohoto
konkrétniho, skute¢ného, ,pravého“ historického JeZiSe ziistalo v kiestanském
zvéstovani? Jak lze srovnat s tou nesmirnou zavaznosti historické skutec¢nosti
JeZiSovy tak premrstény diiraz na spravné uceni o Kristu, pravovérnou christologii?
Je viibec moZnda néjaka véda (byt theologickd) o jedine¢ném ¢lovéku?

(Praha, 91nnoo.n.)



