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,,] mluvival Hospodin k MojZiSovi tvafi v tvar, tak jako mluvi clovék s pritelem svym. ... | Fekl MojZis k
Hospodinu: Pohled, ty veli§ mi, abych vedl lid tento, a neozndmils mi, koho posle$ se mnou... Jiz
tedy, jestlize jsem nalezl jen milost pfed tebou, oznam mi, prosim, cestu svou, abych t€ poznal... |
odpovédél: TvaF ma predchdzeti vas bude a damt tobé odpocinuti. | fekl: Nemd-lit’ pfedchdzeti nds
tvdr tvd, nevyvozuj nds odtud! Nebot' po ¢em pozndno bude zde, Ze jsem nalezl milost pred tebou, ja
i lid tvlj ? Zdali ne po tom, kdyz pujdes s ndmi a kdyz oddéleni budeme, jd i lid tvij, ode vieho lidu,
kteryZ jest na tvari zemé&?

Ex.33,11-16

Uz jednou jsem spolu s vami, mili pratelé, uvazoval o tom, jak clovék ustavi¢né touZzi po tom, aby se
mohl opfit o néco pevného a neotresitelného; tehdy jsme si ukdzali, jak chybné je hledat jistotu a
oporu uprostfed tohoto svéta, a jak clovék, ktery nevidi nic nez véci a procesy, ztratil to, co jediné
muiZe byt skutecnou Zivotni oporou, totiz smysl, kol, poslani. A fekli jsme, Ze skutecna opora nenf
ve vécech, nybrz nad vécmi, Ze neni v tom, co tu uz je, nybrz v tom, co tu ma byt, co ma byt nového
pfineseno, v tom, co my - jako poslové a vyslanci — pfinaSime, co nového vytvarime, zarizujeme,
organizujeme.

Ale kdyz to znovu prehlizim, jak je toho malo! Jak nedostatecné je to reCeno! Jak i tady jsme porad
jeSté v nejistoté, misto ve slibované jistoté a se slibovanou oporou! My oviem zname zhruba zakon
Hospodin(v, ktery jsme prohlasili minule za jedinou oporu. A prece ndm tato opora nestaci-a z
nejednoho divodu. Tak na priklad nevime, jak si vysvétlit tu skutecnost, Ze oporu nesmime hledat v
tem, co tu uz je, nybrz v néem novém, co je tfeba nové vytvofit, nové uskutecnit — s tim, Ze toto
nové je zdkon Hospodin(v, ergo stary uz zdkon Hospodin(v. Je-li skutecné pravda, Ze pravé opory
nenajdeme v ni¢em hotovém, v ni¢em, co tu uz je, pak ovsem nemuiZzem tuto pravou oporu najit ani
v zakoné Hospodinové, nebot’i ten je jednou uz zapsan a do ¢estiny preloZzen — a tak co nového je
tu, co by mohlo byt tou pravou oporou?

Otdzka nesmirné naléhava a zaroven otdzka, na niz je nesmirné tézko odpovédét. Ano, znadme
odpovéd, kterou jsme u? tisickrat slyseli, Ze pry jde o Zivého (a tim ustavi¢né nového a se obnovuji-
ciho) ducha BoZiho zédkona; zndme tuto odpovéd, ale vime, co tato odpovéd znamena a k ¢emu
vede? Tu mdze jit o smysl zdkona, ktery md byt nové zachycen, nové formulovan a také nové
naplnén. Ale to jen potvrzuje nasi tezi, Ze zakon Hospodin(yv, jak jej zndme z bible, nemizZe nam byt
skutecnou oporou v novosti a v tvorivosti: a jakou tedy jinou, opravdu skutecnou oporu najdeme?
Kdo nas povede, az se budeme pokouset nové aplikovat staré uz BoZi pfikazy? Bude to opravdu jen
zkouska a omyl, nespocetné mnoho zkousek a tolikéz omyl(, po nichz teprve se podari spravny
krok kupredu?

Nékteri maji pohotové odpovéd i na tuto otazku (jakoz cirkev ma de facto pohotové theologickou
odpovéd snad na kaZzdou otdzku); feknou totiz, Ze tento duch zékona je sém Duch Bozi, a ten ze
nas vede. Ale tu je pravé ta otazka: jak nas vede? Jak vypada realita tohoto vedeni? A jaky je doklad
toho, ze tu vede opravdu sdm Duch svaty? sdm Hospodin? Nase otdzka znamena - pfiznejme si to -
jednak jistou nedtvéru k theologickému ,,zargonu“ a za druhé usili, najit prece jenom néjakou
redlnéjsi oporu nez je dogmaticka teze. Nam nejde o Ducha svatého vibec, nybrz o realitu Ducha
svatého, to jest — presnéji — o jeho aktualni realitu.



Text, ktery bude stfedem nasi pozornosti, ndm ukazuje opét, Ze i takto nové formulovana a
skutecné o poradny krok ddle postoupivsi otdzka je legitimni, i biblicky legitimni. Také MojziSovi Slo
o aktualni realitu Boziho vedeni. Odmita se vydat na dlouhou cestu na vlastni pést, nehodla jit se
svym lidem do svéta na zkousku, nechce ¢init ,,kroky ne¢ekané, nepredepsané, nezajisténé a
nepojisténé“, ne ,,podle toho, jak to jeho détské oko vidi a jak tomu jeho détské srdce rozumi*.
Ano, mlZeme fici naprosto presné: MojziSovi nestaci vira, Mojzi$ chce také jistotu. Jistota a vira
nestoji a nemohou stat proti sobg&; jsou véci, kterym je nutno véfit, na které je nutno se spolehnout,
které museji zlstat nezajisténé z urcitych, podstatnych (a tedy nikoli obecnych, vSeobecnych)
ddvodu. Naproti tomu jsou jiné véci, v nichZ je pravé tak bezpodmine¢né nutno mit jistotu. Je tomu
tak praveé tak ve vécech lidskych, jako v boZskych. Kdyz lidé voli své zastupce do parlamentu, nemajf
a nemohou mit jistotu, Ze tito zastupci nezneuziji jejich dlivéry; v tom nelze nez vérit v jejich
poctivost a Cestnost (nejsou-li tu zrovna nepochybné doklady o jejich podvodnosti a bezectnosti).
Naproti tomu vsak voli¢i museji mit dplnou jistotu v tom, k jakému programu se ten ktery kandidat
zavazuje; bylo by naprostou chybou véfit ve spravnost jejich programu a neznat jej. Podobné
nemohu mit jistotu, Ze mne nezradi pfitel, nepodvede Zena nebo neoklame ten, na jehoz radu spo-
Iéham; nicméné pratelstvi i manzelstvi se uzavird jasnym a nedvojsmysinym slibem, a ten, kdo mi
radi, ubezpecuje mne, Ze radi, jak nejlépe umi.

Mojzi§ mél jistotu zjeveni, jistotu osloveni BoZiho, ale oviem nemél jistotu, Ze bude mit Uspéch jak v
jednani's faradnem, tak dokonce i v jedndni s lidem. Tu nezbyvalo, nez se spolehnout; a to nejen na
Pana Boha - i kdyZ na ného na prvnim misté — nybrz i na pomocnika, na ¢lovéka (totiz na Arona-az
prikazu Boziho!). A pravé tak tehdy, kdyz Slo o dlouhy pochod do zemé zaslibené, se Mojzis sice
mimo veskeru pochybnost spoléha na to, Ze Bih jest, ano, Ze svych vérnych neopousti, Ze kdykoli v
ty: Nema-lit' predchdzeti nds tvar tvd, nevyvozuj nds odtud! To nenfi takova jistota, kterd clovéka
jaksi premdize, ktera je tak absolutni, Ze nepfipousti moZnosti odporu, neni to jistota u cile, jistota
na konci cesty, jistota definitivni: vzdyt’ Mojzi$ ani nevi, kam Hospodin povede svij lid, co s nim
zamysli, jak dlouha bude cesta, ano, Mojzis dosud nevi, Ze veskery lid zemfe, zahyne, aniz by vidél
zemi zaslibenou, a Ze dokonce on sdm ji pouze z dalky spatfi, aniz by do ni veSel. To viechno a
mnoho jinych véci Mojzi$ nevi, v tom vSem musi divérovat v moudré vedeni Bozi a ve vérnost
Hospodinovu, ktery své sliby plni. A pfece si Zada Mojzis jistoty; a nejen jistoty, nybrz docela
konkrétnich, hmatatelnych opor.

,,Pohled, ty veli§ mi, abych vedl! lid tento, a neozndmils mi, koho posles se mnou, jeztos pravil: Zndm
té ze jména, k tomu také nalezl jsi milost prede mnou.“ Mojzi$ vi, Ze on je vyvolen, aby vedl lid (o to
je na tom Iépe nez my, ktefi nevime, kdo by nas mél vésti); ale nevi, koho ma vést, a nevi také, s
kym se ma délit o vedeni, na koho se mlze nejvice spoléhat. To je jedna opora, kterou potrebuje;
ale nikoli jedina.

,,Jiz tedy, jestlize jsem jen nalezl milost pred tebou, oznam mi, prosim, cestu svou, abych té poznal
a abych nalezl milost pred tebou.” Mojzi$ chce mit alespor priblizny plan cesty, chce odhadnout
tézkosti a vyhody (je zndmo napr., Ze nemohl svdj lid, ktery byl jesté nesjednoceny a
nekonsolidovany, vést hned na pocatku do boje s Filistinskymi, a proto sli radéji oklikou pres poust’
- Ex.13,17-18). Ale nejen to. On chce primo nahlédnout do BoZich plan(, jemu nejde jen o znalost
cesty, nybrz o to, aby poznal Hospodina. Pozndvat Boha je



mozno jenom tak, Ze poznavam jeho vili, jeho plany, jeho program; je naprosto chybné rozumét
pozndvanim Boha mystiku, gndsi nebo i jenom kontemplaci (i kdyz prava kontemplace oviem patri
k takovému poznavéni), prosté: nejde vibec o splyvani, sjednocovani s Bohem, nejde o akt, v némz
jaksi slabne vyraznost osobnosti a v némz vlastni charakter néjak mizi, odstupuje do pozadi,
rozplyva se. Pravé naopak poznani Boha je akt osobniho ¢inu — rozuméjte: ¢inu, ktery vyrdstd ze
samotné dfené osobnosti, Cinu, ktery neni pouhou reakci, pouhym procesem, udalosti, nybrz ktery
je nejvys personalni, ¢inu, jehoz tézisté je v jistém smyslu nad okolnostmi anebo Iépe mimo
okolnosti, za nichz k nému dochdzi, ¢inu, v némz je rozhodnuto o mne, respektive o Bohu a tim o
mné — a tedy v némz neni na prvnim misté rozhodovano o vécech. A jsem to j3a, ktery se rozhoduje;
a cokoliv vnéjsiho dokresluje mé rozhodnuti (nebot’ prirozené nenf ,,Cistych* rozhodnuti), to je
nebo bude odecteno; nebo Iépe, presnéji feCeno, to — ac nepatfi k mému rozhodnuti — bude
pri¢teno mné k dobrému nebo zIému. Ale predevsim tedy jde o to, Ze Boha mliZeme poznat jenom
tak, Ze pozndvame jeho program, jeho pldn; a tu Je ovSem jasno, Ze potom nejde o zadné city, o
zadny ,,souzvuk s nekone¢nem®, nybrz o poslusnost. Neoznami-li Biih clovéku svij plan, ma to dvoji
ddsledek: predevsim nepoznd ¢lovék Boha, prosta nema, po ¢em by jej poznal; a i kdyzZ trebas
,,Veri“ a vselijak ,,ndbozensky zije“, jde jen z modlarstvi do modlarstvi: nepozna Hospodina,
nerozeznd skute¢ného a pravého Boha od B4l a model. A druhy disledek: nezna-1i ¢lovék Bozi
program, nem(iZe, neumi poslouchat; a neumi-li poslouchat, nemuze nalézt milost pred
Hospodinem. Proto zadd Mojzi$ na Hospodinu, aby mu oznamil svou cestu, tj. sv(j program, totiz
aby mohl pak rozeznat Hospodina od Bdla, aby poznal Boha svého, a za druhé, aby skutecné nasel
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milost pred jeho ocima. To je druha opora, kterou Mojzi$ potrebuje a o kterou prosi.

Hospodin ovsem ne vzdycky predklada clovéku své plany; a rozhodné nikdy nedéla rozbor situace
za nas. Ale tenkrat, kdyz svlij program clovéku nesvéri, tenkrat jej vede sdm tak, Ze jde pred nim. To
slibil i MojziSovi. Ale Mojzis velice, velice dba na to, aby jisté, jistotné sam Hospodin vedl svdj lid a
MojziSe mél jen za svého sluzebnika: ,,Nema-lit pfedchazeti nds tvar tva, nevyvozuj nds odtud!“ A
to je tfeti opora, kterou Mojzi$ Zada na Hospodinu. A opora redlng, skute¢nd, ano hmatatelnd a
viditelnd, jak zndme z Ex.13,21-22 (napt.): Hospodin pak predchazel je ve dne v sloupu oblakovém,
aby vedl je cestou, v noci pak v sloupu ohnivém, aby svitil jim, aby ve dne i v noci jiti mohli. Neodnial

sloupu oblakového ve dne, ani ohnivého sloupu v noci od tvére toho lidu.

A nejde jenom o to, aby tvar Hospodinova, resp. sloup oblakovy a ohnivy byly MojziSovi a vSemu
lidu misto mapy a misto kompasu. Jde také o to, aby byly jasnym dokladem, jasnym znamenim

toho, ze Mojzis a lid skutecné nasli milost prfed Hospodinem, Ze skutecné jsou vedeni samym
Bohem, Ze toto vedenije redlné a aktudlni.

Nebot’ po ¢em pozndno bude zde, Ze jsem nalezl milost pred tebou, j i lid tv{j? Zdali ne po tom,
kdyz pdjdes s nami a kdyz oddéleni budeme, j4 a lid tvij, ode vSeho lidu, kteryz jest na tvari zemé?“
Jesté jednu véc 2ada tedy Mojzis na Hospodinu: aby oddélil svij lid ode vseho lidu na tomto svété.
A tu se témér zdrahd,m Fici, Ze i v tomto, ¢tvrtém pripadé, jde MojziSovi o oporu. Navyklijsme si v
dnesni dobé tolik poditat s lidem a s masami, Ze jsme mani v pokuseni, vidét v tomto pozadavku
MojziSové spiSe doklad duchovniho heroismu, ktery jde vpred bez opor, nez Zadost o skutecnou
oporu. A prece neni skute¢néjsi, ano materialnéjsi opory nez oddélenost. Ovsem jakd oddélenost?

Jisté ne kazda, jisté ne individualistickd oddélenost. Také ne roztriSténost a anarchismus. Také ne
Stitiva, aristokratickd oddélenost.



Ale oddélenost programova. To jest predevsim oddélenost kultu, presnéji svatosti (dnes). Na to
musime pravé dnes mnoho myslit. A hned za tim oddélenost ideologicka ¢i |épe ideova. Pfedevsim
v tom, Ze theologie bude theologii a nebude se pripodobriovat filosofii ani mythologii, a dokonce uz
ne védé (byt',,duchovni“, jako je trfebas filologie apod.). I na to musime myslit. Ale, za treti, musi to
byt i oddélenost organizacni. Dnes uz vime, Ze pravé takovym zplsobem ma byt oddélena cirkev od
svéta. Tady zvlast bude zalezet na tom, jak pochopime tuto oddélenost dnes. A k této oddélenosti
nezbytné patfi za ¢tvrté aktivni Usili o ndpravu véci tohoto svéta: neni skute¢né oddélenosti od
svéta tam, kde neni Usili 0 jeho reformu. A tak rozumime-li spravné, co to je oddélenost, pak ovsem,
nemdzeme nevidét, Ze ani oddélenost nejde v duchu hesla ,,bez opor*, nybrz naopak, Ze tato
oddélenost (spravné pochopenad) je Ctvrtou nejsiln€jsi oporou, redlnou oporou lidského usili na
tomto svété.

To vSechno je oviem nutno podrobné promyslit a rozvazit: nelze na zaklad€ biblického textu
vymyslet programy pro dnesni kfestanskou frontu. Ale jedno je jasné, a o to ndm slo: Ze Mojzis
nebyl existencialista. A mdzeme fici s jistotou, Ze existencialistickd teze ,,bez opor, bez recept(, bez
modrakd“ je teze nebiblickd, ano netheistickd, ba primo atheistickd ve své podstaté.

Hospodin splnil to, o¢ Mojzis zadal. Lid Izraelsky si oddélil, a dnes si oddélil kestany. Jeho tvar
predchazela vyvoleny lid po celou cestu, a proto smime doufat v jeho brzké skutecné, ocividné
vedenii dnes. Jako nasel MojziSovi nastupce v Jozue, tak jisté je mocen vyvolit své sluZzebniky také v
letech padesatych dvacatého stoleti. Nasi dobu a situaci Ize tézko vhodnéji prirovnat k situaci synt
Izraelskych v Egypté. Tim spiSe se nase ocekavani mdze nést smérem k vyjiti z Egypta, z domu
sluzby, do zemé zaslibené.

Historie se ovSem nikdy neopakuje docela stejn€. Tentokrat se cirkve a kfestané nepfripravili,
tentokrdt vysSel lid z domu sluzby bez MojZiSe — nebo alespori se domniva, Ze vysel. Tentokrat byl
faradn chytrejsi — ano, i faradn se udi z d€jin; a i kdyz se jeden faradn neucil, jiny se dobre poucil. |
kdyz na jednoho faradna se dnes sypou rany egyptské — hlad, valky, rozvrat — objevil se jiny, jehoz
¢arodéjnici jsou tak mocni, Ze jejich hll v hada proménénd uz uz se chysta pozfit htl MojziSovu,
ktera se néjak nestacila v hada proménit, a jejichz uméni je tak veliké, Ze dosud odvraceji ranu za
ranou a nepropoustéji tim spise lidu, aby odesel slouZit Hospodinu. A lid opét nevi, ¢im ma slouzZit
Hospodinu; tentokrat to skute¢né nevi. A Hospodin zatvrdil, velice zatvrdil srdce faraonovo.

Ale coz vy si myslite, Ze Bih Abrahamuyv, Izakayv a Jakobdv, Blh Mojzisdv a Jozue, myslite, Ze Bih,
ktery Syna svého jednorozeného poslal, aby spasil, coz bylo zahynulo, myslite, Ze tento Buh, ktery
sldvy své zadnému ned3, kapituluje pred tvrdosti srdce svého lidu? Myslite, Ze ten, ktery obétoval
jediného syna za tento svét, klesne na mysli a vzda se svych pland s timto svétem, které oznamoval
skrze své sluzebniky, vidce lidu, proroky, skrze JeZiSe Krista a vSechny kazatele Slova, svédky a
viibec vSechny poslusné lidi po celou dobu az do dneska, myslite, Ze Stvoritel vSech véci se vzda
prava na tento svét? Nikoli, jsem jist, Ze pravé nam vice nez komukoli plati slova, jimiz mluvil Mojzis
pred svou smrti k svému pokracovateli:

,,Budiz silny a zmuzile se méj, nebot ty vejbes s lidem timto do zemé, kterouz s pfisahou zaslibil
Hospodin otclim jejich ... Hospodin pak predchdzejici té, ont’ bude s tebou, neopusti té, aniz té
nechd; neboj se, ani se strachu;j!“ (Deut. 31,7-8)

Vas Lada



