.Lépe jest dvéma neZ jednomu... Nebot padne-li kterymz nich, druhy pozdvihne tova-
rySe svého.” (Kazatel.)

+Aby postihl kofen bidy, musi filosof pozorovat a premyslet; k tomu je tfeba klidu. Proto
filosof utika od tohoto rusného svéta, hledi v odloucenosti od ného sebrat své
myslenky, vysledovat kazdy ndpad do jeho nejjemné;jSich odstin(i a obraci na rub a lic
kazdé slovo. ... Klid filosoflv je pFipravou pro praci; je revizi zapasu vcerejsiho a
strojenim planu pro zapas zitrejsi.” (Radl)

Odpovéd , Jiskre"

Slabosti viech listd, jimZ chybi myslenka, je nezbytnost vypad( proti smélcim, ktefi se
odvazili zfetelné vyvratit to, co ony hodlaji opoZzdéné zastavat.

Osudu tomu neusli ani byvali redaktofi Dlasku a Cihly, kteri se odhodlali vydavat novy
okruznik. Cihla se sice omezila na nékolik nevécnych a celkem i dost nevkusnych
poznamek, v nichz jesté jednou pousti do svéta obehrana a starim Selestici pisnicky,
které nesméle poopravily svij smysl a pro zménu stydlavé ukazuji na mne jako
smeésnou revizorskou postavu atp., ale Dlask vynalozil vSechnu svou namahu na to, aby
podvecernim vykreslenim ymkarské nalady Celil mym tezim a snad dokonce i
skutecnosti (ackoli se nezda, Ze by si ji pfFiliS vSimal).

Kdyz jsem témér pred rokem zevrubné a pozitivné psal o smyslu AY, o jejich vyhledech
a programu a kdyz jsem vybizel k diskuzi, nezdala se asi Dlaskovi (ostatné jako
leckterym ostatnim, Cihlu nevyjimajic) doba pfiliS vhodnou na takové rozpravy. NuZze,
mné se nezda vhodnou spiSe doba, kterou si on vybral pro své mlhavé uvahy. V celém
prvnim Cisle Jiskry nenf jediné slovo vyhledU (leda na ten plamen, ktery ma z Jiskry pry
vyslehnout). V takovém pripadé kritika nema valné ceny - acli by ji bylo mozno viibec o
néco opfit. Snad bych se mohl za oba redaktory pokusit formulovat, co mi vlastné
vytykaji, a potom pokracovat znamym a hloupym zptsobem: nerekl jsem, Ze..., ale
naopak jsem prohlasoval, Ze... atd. az do Uplného vyCerpani vSech tajuplnosti, jimiz se
Jiskra - zvlasté pro dokonale nezasvéceného Ctenare - jen hemZi. Zaslechl jsem i to, Ze
redaktori hodlaji vydat dodatecné jesté vysvétlujici komentare k svym plodiim; z
hlediska formalniho by toho snad bylo potfeba, avSak posouzeno vécné, mohli by si oba
dalSi namahu usetfit.

Neshledavaje potfebnost néjaké zevrubné kritiky, pfidavam nékolik svych tezi o AY, o
Jeronymu a nynéjSi nasi situaci, jak jsem je uz jednou Dlaskovi Ustné nastinil (Castecné).

1. AY méla nesporné své dobré stranky; na ty oviem neumvela. Dokud Zila, mélo snad
smysl se pokouset ji udrzovat pfi zivoté (ac i to neni bez problemati¢nosti). Kdyz
v3ak ji uz jednou zastihla ,nuznych osvoboditelka a nebohych potésitelka”, bylo by
pfimo bezboZnosti ji kfisit k novému Zivotu, nebo dokonce nutit k prevtélovani.
KdyZz umfFe pacient, nema smyslu uz hovofit o tom, co by ho byvalo mohlo udrzet
pfi Zivoté; pak ma smysl leda pitva a rozbor pficin, které smrt privodily. Pfidrzim se
tedy praveé jen posledniho.



2. AY méla asi za prvni republiky néjaké své misto v Zivoté lidi a snad i opravnéné
misto. Nebudu to posuzovat, nebot mi k tomu chybéji potfebné znalosti a
zkuSenosti. Nespornym faktem v3ak je, Ze od svého obnoveni byla jakousi zvlastni
duchovni rezervaci, v niz se péstovalo salonni kfestanstvi, neschopné pIné Zit
uprostfed svéta, v némz jsme se jinak stale pohybovali. NasSe krestanstvi bylo pro
jemné, civilizované duse, pro citlivé intelektualy; nebylo vSak ani pro obycejného
¢lovéka, ani pro dravého zkoumatele nosnych progran(i a pro kritika planosti.
Dovedli jsme nadchnout a uchvatit toho, kdo priSel po prvé a kterému jsme mohli
ukazat netuseny dosud kvét inteligentniho krfestanstvi nebo krfestanské vzdélanosti
- podle toho, odkud prisel a co na ného vice zapUsobilo. Prisel vSak po druhé, po
tfeti, a prvni dojem slabl a tratil se v pékné vzpomince na prvni konferenci, prvni
retreat, prvni brigadu. Kdo vytrvale Splhal vys a vyS, dostal se posléze na samy
vrchol, do predni linie - a shledal, Ze viidcové nepokracuji, nybrz stoji; a Ze celé
hnuti stoji a nanejvys preslapuje. Byli mezi ndmi nékteri, ktefi vinili vidce (byl jsem
mezi nimi) a ktefi si rekli: stoji-li vidcové, pljdeme dopredu sami. Nas pokus se
vSak zhroutil. Nékdy povolily i nervy a sily. Dal to prosté neslo. AY byla tlrkou,
rezervaci, snad akvariem: vselijak cilé rybicky narazely na sklo, na plot, na hrazku.
Dal byl svét a tam nase kfestanské prostiedi nebylo. Tam naSe kfestanstvi
nedovedlo Zit.

3. Kdyz prisla povoden, hnala se tin-netln, rezervace-nerezervace. Dnes mame po
tani a po rezervaci. To ma dvoji dUsledek. Malé rybicky, potér a vodni hmyz budou
odneseny neznamo kam. Snad se nékde uchyti. Vétsi ryby vSak budou zahnany do
proudu, doprostred zaplav. Vyslovné: jsme radikalné a asto brutalné postaveni
tvari v tvar svétu, skutecnosti, situaci. Bylo-li nase intelektualské, salonni kfestanstvi
vibec k né¢emu, musi se to nyni ukazat. Nebylo-li k nicemu, nezbyva néz je
odvrhnout a chytit se néceho solidnéjSiho. Tu nastava chvile, v niz musi Celiti situaci
kazdy sam za sebe. Davat v tuto chvili lidem program, znamena nalakat je vidinou
nového Ukrytu, nové tlanky, nového salonniho prostredi. To znamena pfipravit je o
moznost, postavit se na vlastni nohy, divat se svyma o¢ima a myslet svym rozu-
mem. Znamena to ochranit je pfed jejich vlastni samostatnosti. To je vSak zfejma a
neomluvitelna chyba. Nesmrtelné zasluhy si ziska kazdy, kdo rozbije posledni
zbytky staré a podemleté stfechy lidem nad hlavou, nebot salonni kfestanstvi se
ukazalo neschopnym postavit poradnou archu.

4. Vtéto kritické chvili se objevuje nové utocisté pro lidi, ktefi se nechtéji postavit ke
svetu a k situaci Celem: Jeronym. V tom je jeho reakéni Uloha. Jeho nedostatecnost
je jeSté zfejméjSi nez nedostatecnost AY; bije pfimo do odi. A pFece si to vétSina
téch, ktefi s malymi rybkami jesté nebyli odplaveni, nechce uvédomit: je pry to
prece jenem misto, kde se da néco udélat, prostredi, které je mozno si pfizpUsobit.
Ano, tito lidé jsou hotovi se spokojit s kazdou dérou, s kazdym brlohem, jen aby se
nemuseli duchovné, mravng, osobng, Zivotné, tj. cele vyrovnat se svétem, v némz
Ziji. Skute€nou zasluhu si v3ak ziska, kdo se takového podniku nezucastni, kdo vcas



odejde a svym odchodem da pfiklad jinym, vyvoj udalosti se zda tentokrat
naplnovat spravedlivy udél, pred nimz Jeronym stoji. Rdna z milosti snad na sebe
neda dlouho cekat.

ZUstava prece jen otdzka, co mame drZet. Tedy rozhodné ne to, co bylo pro AY
podstatné a co by mohlo vypadat jako pokus o kontinuitu. Naopak, je tfeba drzet
to, co nebylo podstatné pro AY jako takovou, nybrz co v ni bylo vzdy jakoby cizim
télesem a co bylo charakteristické pro nas krouzek. A opét ne vSe, nybrz jen néco.
Na prednim misté stoji boj proti sektarfstvi a cirkevnictvi. Nékteri lidé budou hledat
utocisté za bastami cirkve. Jini - méné oficialné - se trhnou, budou délat krouzky
~hodnych” lidi, vstoupi na cestu pietistické zboZnosti, pobozného zaniceni, budou se
pokouSet obracet pohany, budou péstovat dobrocinnost, navStévovani nemocnych
atd., slovem, budou nabozensky i lidsky pfFiStipkafit. Od obojiho je tfeba se
distancovat. Ale distance je malo. Je tfeba to kritisovat, karikovat, bofit, decimovat -
ne nicivé a nesmysiné, nybrz silné, mocng, presvédcivé, ne krfecovité, nybrz ucinng,
ne zatrpkle a zlomysIné, nybrzZ progresivné, s otevienosti, se svobodou duchovni a s
hotovosti trpélivého, ale jasného a na pochybach nenechavajiciho vysvétlovani a
objasnovani.

OvsSem k takové jasnosti a progresivnosti mame jesté hodné daleko. Dnes je
hlavnim heslem: rozejit se, abychom se mohli sejit. (To je ostatné stara prosincova
teze.) Vtom smyslu ,bych i vital Jiskru, vital bych i to - konec¢né - Ze se Dlask opira o
nezbytno se obavat, Ze oba do jdmy spadnou. Ostatné, nevytvori-li v pfistich dvou,
tfech Jiskrach néco lepsiho, mizeme se nadat konce ,jiskfeni”, a to konce pravé tak
neslavného jako byl zacatek.

Aniz bych vlastné chtél, kritizoval jsem uhrnem svych tezi jeden z centralnich
punktl Dlasciho ¢lanku; napisi tedy o ném jesté zvlastni tezi. Co nesmime drZet, to
je ,prakti¢nost” v Dlaskoveé pojeti. (Neboli v americkém pojeti, jak on fika.) To neni
ani prakti¢nost, to je pfimo hokynarstvi. ,Vyrejdit si lasku.” Tak tohle rozstfilet
aktivita je v poslednich svych dusledcich, v nejvyssi své Grovni neprakticka. Takovy
hovor o prakti¢nosti mi vzdycky pfipomina dnesni maloméstskou ,damu”, ktera ve
vSednim rozhovoru s jinou takovou ,damou” pravi upjatou ceStinou: Pani vrchni,
hm hm, jisté si kupte ten strojek, je tak prakticky! (Ted kdyz to po sobé Ctu, tak to je
jako voda; ale kdo bude chtit, tak mu to prectu barvitym hlasem; ostatné, misto
prakticky mUZete vioZit vyhodny.) Pokud jde o slova, ddvdm prednost obratnosti a
Sikovnosti pred prakti¢nosti. Ale kdyby mél snad nékdo zajem, jsem hotov se seprat
o myslenku. Smrt rejdéni!

Netroubim na ustup; naopak pfipravuji ofenzivu. Povidacky o aktivismu jsou dnes
uzZ jen pro bfidily a slamotrusy; aktivismus je jednou vybojovan, je jednim z jasnych
bodU v linii a netfeba o ném nadale ztracet slov, teda Ze by nékdo chtél jit délat



misionare mezi ,moderni” theology (pasované i nepasované). Dlask ma ovSem
svého druhu pravdu o té ,posledni” pozici; jenZze mu to mysli nazpatek. Aktivismus,
programovost a pionyrstvi jsou pozice opousténé; ale odchazime z nich do boje, na
frontu - a ony uz jsou péknou radku mésicli v zazemi. To je krajina uz dobyt4, boj
vybojovany, otazka rozhodnuta. ,Odpovidam jako filosof: budu drzet progresivnost,
programovost a teorii proti neprogresivnosti, neprogramovosti a odvratu od
teorie.” (Mlat €. 9 z kvétna 1950)

9. O ¢em jsem zacal pochybovat, odkud jsem troubil na Ustup - to jsou jiné pozice.
Pionyrstvi ma smysl jen tam, kde je moZno je nasledovat. Naproti tomu se mi zdalo,
Ze cesta, po niz jsem dosud 3el, je pro naprostou vétsinu lidi neschidn4; a to ovsem
je vzdy spolehlivym dokladem jeji nespravnosti. Ale uvédomil jsem si jedno:
programy tu nejsou proto, aby byly dokazovany a lidé aby o nich byli pfesvédco-
vani. Programy jsou pro ty, kdo v né uvéfili. Maji-li zvitézit, pak museji byt zjevenim:
vSichni hledaji - a nahle uvidi: to je ono! Komusi se podafrilo vyslovit to, co mély na
srdci tisice a desetitisice. I to je jeden z dlvodu, proc¢ razim heslo ,rozejit se”.
Nemam chuti ani poslouchat, ani se ucastnit ustavicného diskutovani, kde kazdy
uziva své inteligence (nebo neinteligentnosti) k tomu, aby si vytvofil svou pozici, aby
se dovedl uplatnit a od jinych distancovat, aby se ukazal nezavislym, aby rozvinul a
predestrel své - vétSinou hloupé - napady atd. atd. Bruste si své mozky na realité,
na svété a ne na lidech, nebo dokonce pfimo na mné! AzZ si je nabrousite, prijdte
ukazat, co dovedete; pak uvidime, mizeme-li jit spolu anebo zda jdeme definitivné
kazdy jinam.

10. Ponévadz viak neni tak pfilis zdravo nechat vSechny sobé samym a prestat je uz
docela obtézovat, rozhodl jsem se - ostatné s dosti tézkym srdcem, nepfichazim-li
prece jenom predcasné - Ze vidy ochotnym zastupUm asi péti lidi zatizim mozky
nestravitelnymi abstrakty filosofie XXI. stoleti, které budu chrlit ze svého notesu
vzdy kazdé druhé pondéli poinajic 12. breznem na mistech asi dosti rozli¢nych,
vzdy podle ohlaSeni. Bude-li nékdo z nednavnych travicich mit zvlastni zajem o
vyjeveni svého aktivismu a pionyrstvi, ddm mu roztomily referat. SpiSe ze sluSnosti
zvu i Ctenare téchto radek; pfilis vazné to vSak nemyslim, maje na paméti jejich
ctihodnost, ktera by se nepfilis distojné vyjimala v poloze nechapavé.

Vas Lada



