D39 1978
1978, 18. leden, Praha. - Sdéleni o rozsudcich Nejvyssiho soudu v odvolacim fizeni proti

A. Machackovi a V. Lasttvkovi (5.-6. ledna) a proti J. Ledererovi, V. Havlovi, F. Pavlickovi
a O. Ornestovi (12. ledna) s pfipojenou zavérecnou redi Jifiho Lederera.

[..]"

Ve dnech 5. a 6. ledna 1978 probéhlo ve verejnémzasedani senatu Nejvyssiho soudu
CSR v Prazeodvolaci Fizeni v trestni véci proti ing. Ale3i Maché&ckovi a ing . Vladimiru
LastGvkovi, ktefi byliv prvni instanci v Usti nad Labem 28. 9. 1977 odsouzeni pro
~podvratnou ¢innost” k 3 a pUl rokuodnéti svobody. V odvolacim fizeni byli
opét,shledani vinnymi” mj. za ¢teni a shromazdovani zahranicnich periodik a knih,
které ,davali Cist nejméné 4 osobam®, a jako pfitézujici okolnosti byly uznany:
vlastnictvi cyklostylu, jehoZzpouZzivani nebylo prokazano, a instalace zarizeni pro poslech
kratkovinného vysilani do staréhorozhlasového pfijimace (,delikt” stihany naposledy za
nacistické okupace!). Trest ing. V. Lastavkovi byl [...]* sniZzen o 1 rok na 2 a pul rokua ing.
A. Machackovi byl potvrzen plvodni trest3 a pll roku odnéti svobody.

Dne 12. ledna 1978 se konalo pfed sendtemNejvy33iho soudu CSR v Praze odvolaci
fizeniv trestni véci proti Otovi Ornestovi a signatardm Char ty 77 Jifimu Ledererovi,
FrantiSku Pavlickovi a Vaclavu Havlovi, ktefi byli v prvni instanci pfed Méstskym soudem
v Praze 18. 10. 1977odsouzeni: O. Ornest k 3 a pUl roku a J. Ledererk 3 rok{im
nepodminéné pro ,trestny Cin podvraceni republiky”, F. Pavlicek pro ,pFipravu
trestného cinu” a V. Havel pro ,pokus trestného ¢inuposkozovani zajmU republiky v
ciziné” k trestmpodminénym. Senat Nejvyssiho soudu v Prazev odvolacim fizeni trest
0. Ornestovi sniZil o 1rok na 2 a pul roku odnéti svobody ,s prfihlédnutim k doznani,
zdravotnimu stavu a véku”, odvolani ostatnich tfi obZalovanych zamitl

~jakoneddvodna“?

V tomto procesu byly jako trestna cinnostkvalifikovany literarni prace obZalovanych i
jinych osob, autorstvi téchto textd, jejich odeslani nebo jen pokus o jejich odeslani do
zahranidi - tedy Cinnost, ktera je v naprostém souladu s mezinarodnimi pakty o
lidskych préavech, které v CSSR vstoupily v platnost v bfeznu 1976 a staly se pro na3 stat
zavaznymi. Tato ¢innost odsouzenych neni ani v rozporu se Zavérecnym
aktempodepsanym zastupci 35 statl (mj. i zdstupcemCSSR) v Helsinkach roku 1975,
naopak je soucasti jeho realizace. Toto odvolaci fizeni nezvratilo namitky, jez Char ta 77
vznesla v podani Federalnimu shromazdéni ze dne <1. 11. 1977>* proti rozsudku L.
instance.®

V obou pFipadech se pFi vefejném zasedani senatu Nejvyssiho soudu CSR v Praze na
Pankracishromazdili Cetni pratelé obzalovanych, zejména stoupenci Char ty 77, ktefi na



verejné preliceni nebyli vpusténi. Branili jim v tom prislusniciVerejné a Statni
bezpecnosti, ktefi 6. 1. 1978 zakrocCovali tak, Ze byla rozbita sklenéna vypln dveri
vevestibulu budovy, a 12. 1. 1978 méli dokonce k dispozici policejniho psa bez
nahubku. V okoli budovy byly v uvedenych dnech rozmistény pocetnépohotovostni
oddily Verejné bezpecnosti.

Dne 12. 1. 1978 pfitomni pratelé obzalovanych

(a mnozi dalSi signatari Char ty 77 a s ni sympatizujici doma i v zahranici) drzeli
protestni hladovku jako projev solidarity s odsouzenymi.

Oba procesy zasluhuiji zvlaStni pozornost proto, Ze se konaly v obdobi bélehradské
schlizky, kterd ma zhodnotit, jak Ucastnici helsinské konference plni jeji Zavérecny akt.

K tomuto sdéleni prikladame zavérecnou rec¢ odsouzeného Jifiho Lederera, ktera
charakterizuje sou¢asnou situaci Ceskoslovenska v jubilejnim roce V3eobecné
deklarace lidskych prav.

prof. dr. Jifi Hdjek, DrSc., Marta KubiSovd, dr. Ladislav Hejddnek
mluv¢i Charty 77

Zaznam ze zavérecné reci Jiriho Lederera, prednesené u Nejvyssiho soudu pfi
odvolacim Fizeni dne 12.1.1978°

Rozsudek Méstského soudu v Praze nad Ornestem, Pavlickem, Havlem a mnou - jako
vlibec celd tato kauza - je prostoupen tolika neddslednostmi, nelogi¢nostmi a
paradoxy, ze bych chtél vénovat pozornost predevsim jim:

1. Rozsudek nékolikrat hovofil o mé knize rozhovorU. Udélal jsem interviewy se
Sestnacti Ceskymi spisovateli, jejichz knihy byly v 70. letech na Ufedni prikaz vyhazeny z
verejnych knihoven a jimz byly z Gfedni moci zavfeny brany vSech nakladatelstvi. Z
interview( jsem sestavil knihu, ktera se jmenuje Ceské rozhovory a kterou jsem zaslal
Rowohltovu nakladatelstvi v NSR. Jako autor nesu plnou odpovédnost za kazdy
interview i za celou knihu. Ze v3ech interview( v podstaté ladénych stejné byl vybran
jen jeden - Pavlicklv a Pavlicek byl za néj odsouzen; ani ja jsem za n&j odsouzen nebyl,
ackoliv nesu minimalné stejnou miru odpovédnosti jako Pavlicek.

2. Vrozsudku se v souvislosti s pamétmi byvalého ministra dr. Drtiny hovofii o mné.
Oc Slo? Dr. Drtina sepsal tfisvazkové paméti, rozhodl se je odeslat svému pfiteli do USA,
a to nikoliv prostrednictvim posty. Odevzdal rukopis Havlovi, Havel mné, ja Ornestovi
atd. - aZ to potom v rfetézu odeslo do USA. Soud z celého retézu vytahl jen jediny ¢lanek
- Havla a odsoudil ho, ackoliv Havel neucinil vic nez tfeba ja.

3. Ornest a ja jsme zasilali do Svédectvi literarni prace. Ze spist vyplyva, Ze totéz délal
i profesor Vaclav Cerny, ktery posilal své prace, zvefejhoval je ve Svédectvi a pFijimal za
né honoréfe. Jisté pravem za to profesor Cerny nebyl odsouzen, nebyl viastné ani



Zalovan, ani trestné stihan. OvSem Ornest a ja jsme byli odsouzeni k nékolikaletému
vézeni.

4. Jadrem rozsudku, jadrem, s nimzZ rozsudek stoji a pada, je literatura, kterou jsme
odesilali do zahranici, tedy basné, novely, povidky, fejetony, divadelni hry, filozofické
eseje nasich vyznamnych autor(i - Seiferta, Siktance, Mikulaska, Skacela, Hrabala,
Patocky, Kosika, Vaculika, Klimy, Havla aj. V rozsudku se o této literature pravi, Ze podle
zhodnoceni soudu - tedy ne podle zhodnoceni expert(! - mély nékteré prispévky
protisocialisticky charakter. Autofi prispévkl pry oteviené nebo skrytym zplsobem
vyjadrovali nesouhlas se socialistickym spolecenskym a statnim zfizenim a napadali
socialistickou kulturu. Takto soudi Méstsky soud v Praze o té nejvyznamnéjsi ¢asti Ceské
literatury 70. let, ktera Zel nesmi vychazet v normalnich nakladatelstvich, protoze jeji
autofri jsou na Cerné listiné. Sotva bychom v déjinach Ceské literatury nasli soudni vyrok
nad tolika literarnimi dily. Podivuhodnym zplsobem se tak ¢eské soudnictvi 70. let
zapsalo do déjin Ceského pisemnictvi.

5. VSechny odeslané literarni prace vysly predtim v edici Petlice - kromé jedné prace,
kromé Dopisti pani Palachové, které jsem napsal ja na okraj knizky o Janu Palachovi, jejiz
rukopis mi byl zabaven spolu se 113 jinymi rukopisy, knihami, korespondenci - a
mezitim jiz byl zas vracen. Kromé téchto dopisl tedy vSechny literarni prace vysly v
Petlici, ktera ve strojopisné podobé vychazi jiz fadu let. Diky této edici se podafilo dostat
na denni svétlo pres padesat novych knih, mezi nimi i reportazni knihu Hanzelky a
Zikmunda o Ceylonu, k jejimuz petlicnimu vydani autofi dokonce usporadali
mezinarodni tiskovou konferenci - pfi té pfileZitosti se v zahranici o Petlici hojné psalo.
V Petlici knizky vychazeji v nékolika desitkach exemplard, které potom koluji mezi
Ctendri. Lze Fict, Ze kaZdy svazek Petlice ma nékolik set ¢tenaru. S vydavanim
svépomocné Petlice nikdo nedéla Zadné tajnosti. Nevychazeji v ni ani anonymy, ani
pseudonymy. Kazdy autor se podepisuje svym plnym jménem. O celé Petlici, o kazdém
svazku, o organizaci, vyrobé i distribuci edice je - pokud vim - podrobné informovana
Statni bezpecnost i jiné organy. Nikdy se nestalo, Ze by bylo proti organizatordm nebo
autor(im Petlice zah4jeno trestni stihani. Rady svazk( edice Petlice byly pti desitkach
domovnich prohlidek zabaveny, ale vzdy byly petli¢ni svazky po case opét vraceny. To
mohu potvrdit i z vlastni zkuSenosti.

6.  Nikdy nikdo tedy neshledal ani Petlici jako celek, ani néktery jednotlivy svazek jako
protistatni, jako néco zdvadného z hlediska statnich zajmu. A pravé o téchto
nezavadnych publikacich rozsudek Méstského soudu tvrdi, Ze napadaly Celné
predstavitele CSSR, politiku KSC, zejména v kulturni oblasti, a spojenecké svazky se
SSSR, Ze prosté mély nepravdivy a zkreslujici charakter. V rukou méstskych soudcl se
ver3e Seiferta, Siktance a jinych basnik(, prézy Hrabala, Grusi a jinych, hry Havla a
Landovského, eseje Patocky, fejetony Vaculika a jinych prodélaly obdivuhodnou
metamorfozu: z uméleckych dél se zménily v protistatni pisemnosti. Je pochopitelné, ze



se Méstsky soud ani nepokousel protistatnost uméleckych dél dokazovat, védél, ze by
to bylo pocinani sysifovské, je to totiZ nedokazatelné! Cim viak vysvétlit onu proménu
Petlice v sinich Méstského soudu? Odpovéd se mi zda prosta: bylo rozhodnuto, Ze
musime byt odsouzeni. Kdyby vSak ty literarni prace byly zhodnoceny podle pravdy, zac
bychom potom vlastné byli souzeni?

7. Navic rozsudek hovori o tom, Ze odeslané literarni prace byly zpUsobilé zpUsobit
Skodu republice v zahranici. Rozsudek pfirozené opét své tvrzeni nedokazuje. Kdo
jakziv slysel, Ze by Seifertovy basné, Hrabalovy prézy, Patockovy eseje, Havlovy hry
mohly zpUsobit Skodu republice v zahranici? Je tu oviem néco, co skutecné zplsobilo
Skodu republice v zahranici, co silné narusilo moralni autoritu republiky, co poSkodilo
zajmy socialismu ve svété - to vSe zpUsobil pravé rozsudek Méstského soudu. To neni
dohad, to mohu dokazat na obrovském ohlasu, ktery rozsudek vyvolal v tolika zemich a
tolika rdznych politickych sférach. Existuje negativni zahranicni ohlas, Zadny jiny.

8.  Vrozsudku je Casopis Svédectvi - stejné jako Listy - oznacen jako ,nepratelské
centrum®. Pomijim sam termin ,nepratelské centrum®, pfipominajici neblaha léta
stalinské éry - kolik jen ,nepratelskych center” uz u nas bylo odsouzeno a
rehabilitovano! - jen konstatuji, Ze tento termin pfedstavuje anachronické myslenkové
schéma.

Méstsky soud se v tomto sméru opira hlavné o znalecky posudek komise federalniho
ministerstva vnitra ve sloZeni: plk. Vrba, plk. Frybort, pplk. Krticka. Ddkladné jsem
prostudoval tento posudek znalcd, ale misto dikazt jsem v ném nasel jen slova a slova.
Nemohu tedy dlvérovat rozsudku ani v tomto punktu a nemohu ani Svédectvi ani Listy
pokladat za ,,nepratelska centra”. Jsou to prosté casopisy, které jsou vydavany v
zahranidi a vénuji se pfevazné ¢s. problematice. Budu se zabyvat Svédectvim. Je to
Casopis legalné vychazejici ve Francii. Jeho vydavatelem je Kulturni klub schvaleny
francouzskym ministerstvem vnitra, vySlo usneseni ve francouzském urednim listé. Je
to zcela legalIni Easopis, ktery jisté nenarusuje vztahy mezi CSSR a Francii, protoZe jinak
by ¢s. vlada proti jeho existenci protestovala. Pokladam Svédectvi za vyznamny
Ceskoslovensky emigrantsky casopis. AZ se budou psat de&jiny ¢eskoslovenského
Casopisectva druhé poloviny dvacatého stoleti, nepochybuiji, Ze Svédectvi v nich bude
zaujimat mimoradné dlstojné misto. ProtoZe rozsudek neprinasi ani jeden dikaz
tvrzeni, Ze Svédectvi je nepratelskym centrem, chci vnést aspon jeden nepfrimy dikaz o
nepravdivosti takového tvrzeni. Tyka se to stejné i List(. Neni jisté pochyby, Ze KS Italie
bedlivé sleduje v Rimé& vydavané Listy a Ze totéZ d&l4 v pFipadé Svédectvi KS Francie.
Kdyby tyto komunistické strany pokladaly uvedené casopisy za ,nepratelska centra”,
urcité by nezaujaly tak jednoznacné stanovisko k rozsudku Méstského soudu, za néz
jim vyslovuji hlubokou vdécnost - a nejen jim, i vSem ostatnim politickym silam. Dobre
znam Listy i Sv&dectvi. Vim, Ze pisi kriticky o pomé&rech v Ceskoslovensku. A nepise
kriticky o Ceskoslovensku francouzska komunistickd 'Humanité a italska komunisticka



Unita? A jsou proto tyto komunistické noviny taky ,nepratelskymi centry”?

9.  Pavel Tigrid, redaktor Svédectvi, je v rozsudku oznacen jako agent CIA - a i vtomto
pripadé se rozsudek opira o expertizu zminéné komise Ministerstva vnitra, o nizZ jsem
své minéni jiz Fekl. Vim o Tigridovi, Ze je pracovnikem jednoho amerického
nakladatelstvi, Ze je redaktorem Svédectvi, zZe je dlouholetym funkcionarem
mezinarodni spisovatelské organizace PEN-club, Ze je autorem rady knih, z nichz si
nejvic vazim Emigrace v atomovém véku. Dale vim, Ze Tigrid ma politicky blizko k
francouzskym socialistiim, coZ potvrdilo i Rudé prdvo v breznu 1977, v némZ Tigrida
nepfrimo oznacuje jako poradce Francoise Mitterranda, prvniho tajemnika
francouzskych socialist(.

Rozsudek tvrdi, Ze Tigrid je americkym agentem, ale ani tentokrat d{ikazy neuvadi.
Uvedu tedy aspon ja neprimé dlkazy o tom, Ze tvrzeni rozsudku o Tigridovi je
vymyslené. - V roce 1962 poskytl Tigridovi pro Svédectvi interview Jifi Voskovec,
osobnost, které si u nas vazi kazdy kulturni obc¢an; dnes je Voskovec znamym
americkym hercem. Tento interview ma soud k dispozici, protoZe je mezi zabavenymi
pisemnostmi. Voskovec, tento Zivotni druh Jana Wericha, se v interview vyznava ze
svého vztahu k ¢eské zemi a citlivé vysvétluje, pro¢ musel odejit do emigrace. Je to
nejlepsi interview, jaky jsem v Zivoté Cetl. - Kdyby Voskovec mél podezrfeni, Ze Tigrid je
agentem CIA a Ze Svédectvi slouzi nepravym ciliim, nikdy by takovy interview neposkytl.
- Dale: neni pochyby, Ze Frangois Mitterrand, tento zkuSeny politik, nedavny
prezidentsky kandidat francouzskych socialistd a komunistd, je informovan o viem, co
piSe Ceskoslovensky tisk. Kdyby z jednoho procenta véfil tomu, co piSe ¢s. tisk o
Tigridovi, neucinil by si z ného - jak psalo Rudé prdvo - svého poradce. - A jeSté: V
poslednich letech mnohé zapadni publikace odhalily Fadu agentt CIA, a to i mezi
novinari. Nikdy mezi témito agenty nebyl uveden Pavel Tigrid. To znamena, Ze ani
autofi odhalujici CIA nevéri tvrzeni ¢s. organd o Pavlu Tigridovi.

10.  ProtoZe se v rozsudku v souvislosti se mnou hovofi o emigraci, o emigrantskych
casopisech, chtél bych se vyjadfit k problému emigrace.

(V tomto okamziku byl Jifi Lederer prerusen predsedkyni senatu a upozornén na to, ze
o problému emigrace nema hovorit. Na dotaz Jifiho Lederera, zda o tomto problému
nesmi hovorit, dostava se mu od predsedkyné M. Dojcaroveé vyslovného zakazu. Proti
tomuto rozhodnuti Jifi Lederer protestuje a pak pokracuje ve své zavérecné reci:)

1.V dobé, kdy Breznév poskytuje interview francouzskému Mondu a Gierek
americké Washington Post, kdy Tito je vitdn v Pekingu a Carter ve Var3avé, kdy Strougal
jedna s Kreiskym a Sadat s Beginem, v dobég, kdy se neprestavitelné stava moznym, kdy
se svét méni pred nasSima ocima, kdy se méni vztahy mezi staty a mezi riznymi
politickymi proudy, v dobé, kdy si lidé uz potrasaji rukama i pres hranice statd i pres
hranice doktrin, v této dobé jsme my uprostrfed helsinské Evropy odsouzeni jako



zlocinci za to, Ze jsme posilali do zahranici pfemyslivé verSe, vtipné hry, analytické
eseje, poutave novely a rozverné fejetony. Takovy rozsudek trci uprostfed Evropy jako
skliujici pamatnik minulosti, z néhoZ vane chlad studené valky.

12. Rozsudek Méstského soudu jednoznacné pravi, Ze vSe, co jsem Cinil, Cinil jsem z
nepratelstvi k socialismu a republice. To, co o mné méststi soudci prohlasili, neni
rozsudek, ale urazka mé osoby.

Ja jsem svUj Zivot, své city, své myslenky, své postoje neskryval. Se v§im jsem jako
novindr chodil pred tvar verejnosti. Celé své nitro jsem uloZil do tisicl ¢lankd, reportazi,
fejeton(, Uvah, stati, polemik, recenzi, interview(l - a pod kazdou tou praci jsem
podepsan.

A pry nepfitel socialismul!

Ja jsem takovy nepfitel socialismu jako Georges Marchais, Enrico Berlinguer, Santiago
Carrillo, tito Celni predstavitelé stran, které spolu se sovétskou a jugoslavskou jsou
nejvyznamneéjSimi komunistickymi stranami Evropy. Jejich nazory jsou mi velmi blizké a
v nékterych smérech se s nimi zcela ztotoznuji, napriklad s jejich nazory na
ceskoslovensky rok 1968, na vstup sovétskych vojsk do CSSR v srpnu 1968 &i na
Ceskoslovenskou situaci v 70. letech.

Ja jsem stoupencem socialismu spravovaného demokraticky, socialismu, ktery zajiStuje
délnickou demokracii, kde odbory jsou nezavislou, demokraticky fungujici délnickou
organizaci. Jsem stoupencem socialismu, v némz obcané rozhoduji o svych zastupcich
ve svobodnych volbach. Stoupencem socialismu, v némz je zaru€eno nezavislé
soudnictvi. Socialismu, v némz je svoboda projevu, zejména svoboda tisku,
samoziejmosti. Socialismu, ktery respektuje domaci lidové, demokratické tradice.
Socialismu, v némz se opozice nepronasleduje, ale s respektem se s ni jedna jako se
soucasti verejného minéni. Jsem stoupencem socialismu, o néjz pokus jsme zah4djili
zrovna pred deseti lety, ale tento pokus byl udusen cizimi tanky.

(V tomto okamziku predsedkyné senatu opét prerusuje Jifiho Lederera a bere mu slovo.
Jifi Lederer proti tomu rozhodné protestuje a zada o zaprotokolovani tohoto zakazu.
Pfedsedkyné diktuje zapisovatelce jeho protest a Jifimu Ledererovi jiz dale nepovoluje v
zavérecné reci pokracovat.)

CSDS, sb. Charta 77. - Strojopis, pripis.

1 Nad textem rukopisnd pozndmka velkymi pismeny: Jen tato varianta spravnd.

2 Vtextu jsou Skrtnuta slova: ,,neskryvané skutecnosti a kriticky postoj k vlastnimu
jedndni”.

3 O procesech viz D24 (17.10.1977) a D25 (1.11.1977). V odvolacim fizeni Nejvyssiho soudu



bylo vyhovéno pouze O. Ornestovi a jako jedinému mu byl sniZen trest na 2 a pul roku.
Ostatni odvoldni odmitl soud jako neoddvodnénd. O. Ornest byl posléze omilostnén
prezidentem republiky a 6. dubna 1978 propustén z vézeni.

Proti rozsudku Nejvy3siho soudu zaslal Jaroslav Sabata 28. tinora 1978 protest, v némz
proved| rozbor zdkladnich bod( rozhodnuti soudu a dokdzal nezdkonnost soudniho vykonu.
Viz Informace o Charté 77, roc. 1, ¢ 4 (1.-20. bfezna 1978), s. 13-17.

4 Datum doplnil J. Hdjek vlastni rukou. 5 Viz D25 1.11.1977.

6 Projev J. Lederera na odvolacim rizeni 12.1.1978 koloval v nescetnych strojopisnych
opisech a mél velky vliv na duchovni silu opozice. Soucasné vzbudil silny ohlas v zahranici.
Preklad reciJ. Lederera vySel v mnoha zahranicnich novindch, napfr. v Le Monde a ve
Frankfurter Rundschau.

21.2.1978 vysilalo RFE tuto zprdvu: 33 po celém svété zndmych zdpadnich umélci a védci
poslalo 20. unora 1978 z PariZe ceskoslovenskému prezidentovi Gustdvu Husdkovi telegram,
v némZ ho vyzyvaji, aby u pfileZitosti tricdtého vyroci unorovych uddlosti udélil milost
véznénym Vdclavu Havlovi, Jifimu Ledererovi, Otovi Ornestovi, Vladimiru Lastdvkovi, Alesi
Machdckovi a Pavilu Landovskému. V telegramu se doslova pise:

Podepsani spisovatelé, umélci, védci a odbordri, ktefi se hldsi k velmi rozdilnym politickym
prouddm a Ziji v riznych zemich, se rozhodli obrdtit na Vasi Excelenci u prileZitosti
historického vyroci Vasi zemé, data, pri némz se obecné udéluje amnestie. Mame tu Cest se
na Vds obrdtit s naléhavou vyzvou, aby se v tom pripadé nezapomnélo na nase soudruhy a
prdtele, odsouzené k vézeriskym trestiim - na Vdclava Havla, Jifiho Lederera, Otu
Ornesta,Vladimira Lastivku a AleSe Machdcka, jakoZ i na herce Pavla Landovského, ktery je
ve vysetrovaci vazbé. Udélenim milosti jmenovanym osobdm byste prokdzal pochopeni,
které bychom uvitali jak my, tak nasi kolegové na celém svété jako prispévek ke zmirnéni
napéti mezi Viychodem a Zdpadem.

Telegram podepsali: americti spisovatelé Saul Bellow, Arthur Miller, Mary McCarthyovd,
zdpadonémecti spisovatelé Heinrich B6ll a Glnter Grass, Svycarsti spisovatelé Friedrich
Diirrenmatt a Max Frisch, britsky spisovatel Graham Greene, francouzsky (kdysi
komunisticky) publicista Pierre Daix, zndmi herci Yves Montand a Simone Signoretovd,
francouzsky fyzik, nositel Nobelovy ceny Alfred Kastler, predseda francouzského odborového
svazu uciteli André Henri, generdini tajemnik francouzskych levicovych odborii CFDT
Edmond Maire, jeden z tajemnikd francouzské Socialistické strany Gilles Martinet. USD, sb.
RFE, pol. blok S-261 (21. unora 1978).

PIné znéni: In: Informace o Charté, roc. 1, (1978), €. 2, s. 1 « pfiloha s. 1, 3, 5 « Charta 77.
Rok 1978. Samizdatovy sbornik, s. 4 * NejvySsi soud posoudil teroristické rozsudky.

In: Ceské slovo, ro¢. 24, ¢. 2 (tnor 1978), s. 1 ¢ J. Lederer pred soudem. In: Americké listy,



€. 5(3. Unora 1978), s. 2-3 « Zavérecna rec J. Lederera. In: Ndrodni politika, ro€. 10 (Unor
1978), €. 2,s. 1, 5. 7 « Zavérecné slovo F. Pavlicka. In: Informace o Charté, roc€. 1 (1978), C.
2,s. 5« Protest 10 signat&fd Charty 77 z Vidné zaslany prezidentu republiky. In: USD,
sh. RFE, pol. blok S-228 (19. ledna 1978) * Rozbor procesu. Jaroslav Sabata generalnimu
prokuratorovi. In: Listy, ro€. 3 (Cervenec 1978), €. 3-4, s. 62-64.

Komentare: USD, sb. RFE, pol. blok S-218 (10.1.1978), S-222 (13.1.1978).
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