Odpovédnost za vesmir? [1991]

[ad: Pierre Teilhard de Chardin: Vesmir a lidstvo, Praha 1990]

Po vice neZ ctyrech desitkach let vysla u nas konec¢né nejvétsi prace francouzského jezuity,
kterého postihl zakaz publikovani jinych neZz odbornych praci geologickych a
paleontologickych, takZe jiné jeho prace byly v naprosté vétsiné pripadd znamy jen nejuzsimu
kruhu jeho pratel v opisech. Teprve po Teilhardové smrti v roce 1955 mohly jeho texty zacit
vychazet v souborném vydani, jeZ bylo zahajeno pravé knihou Le phénoméne humain (tedy
Clovék nebo lidstvo jako jev, chceme-li prekladat co nejvérnéji). Teilhardovo mysleni neni u
nas zcela neznamo, nebot uZ v roce 1967 vysel ¢esky jeho mensi spis Misto ¢lovéka v prirodé (L
e group zoologique humain, tedy Lidskd zoologickd skupina) a o tfi roky pozdéji mensi sbornik
jeho kratsich textd Chut Zit, nazvany tak podle jednoho z nich. V Sedesatych letech vzbudilo
Teilhardovo mysleni zna¢nou pozornost a bylo predmétem mnoha diskusi. Dnes je dokonce i
ve Francii spiSe pozapomenuto, ovsem nepravem. U nas vsak k nezbytnym diskusim nedoslo
jednak proto, Ze doslo k soustredéni zajmu na problémy prazského jara a potom jeho brutalni
likvidace, jednak proto, Ze Zadné skutecné diskuse nebyly po dvé desetileti mozné. Ani dnes
neni politicka a kulturni situace vaznym rozhovorim o vyznamu Teilhardovych koncepci
nijak prizniva (ostatné podobné jako v jinych pripadech, kdy zajem neni probouzen tlakem
zahraniénich modnich vin).

Hlavni Teilhardovou myslenkou je celek a celkovost. Jde o myslitele, ktery se chce neustale
vztahovat k celku a hledat pravé misto vSeho pro ¢lovéka a lidstvo rozhodujiciho v celkovém
ramci, tedy v ramci svéta, univerza. Teilhard je proto myslitel kosmicky orientovany; nechce
nic vysvétlovat nahodilostmi, ale hleda celkovy rad, ba plan a misto, jaké v tom radu a planu
ma vsechno to, co je i lidsky dulezité. Vyjadruje se velmi casto védeckymi (presné:
zpredmétnujicimi) terminy, které jsou v rozporu s jeho umysly, ale déla to nejspis zameérné,
aby prave onu rozpornost ukazal a podtrhl. Tak mtiZe tematizovat problémy, které vSeobecné
nejsou chapany jako ,Casové” a ,aktualni” (zejména po valce bylo francouzské mysleni ve
znameni existencialismu odvraceno od problému prirody a plati to uz pro filosofii existence
predvale¢ného udobi), a na druhé strané védecky béZnymi terminy a na pozadi védeckého
konsenzu exponovat otazky, které védciim spiSe unikaji anebo jsou jimi klasifikovany jako
védecky nelegitimni. A tak Teilhard de Chardin upozormnuje na misto Zivota a Zivych bytosti v
entropickém vesmiru jakoZto privilegovaného vyhnani nékterych zakladnich kvalit hmoty do
extrému; mluvi o ,zakonu“ komplexity/védomi, podle néhoZ hmota manifestuje svou
tendenci se poradat do uskupeni stale komplexnéjsich a stale vic smérujicich k ustaveni
védomi (takZe nejde jen o vnéjskové strukturovanou agregaci, ale zaroven i interiorizaci);
ukazuje, jak cerebralizace pripravuje revoluci ve sféfe védomi, totiz reflexi (reflektujici se
védomi); a hovori o vitdlnim (vlastné protientropickém) tlaku, ktery v biologické evoluci
postavil cloveéka na Spicku vyvoje, aby dalsi smér sveéril jeho uvédomélé odpovédnosti.
Postaven do Cela nyni uz nikoliv jen biologického, ale myslenkového a duchovniho postupu
Lkupredu a vys“, ¢lovék nesmi (nebo by alesponi nemél) selhat, nesmi ztratit kuraz a chut jit
dal a vys i za novych okolnosti.

V tomto pojeti se cloveku opét dostava legitimniho, a dokonce mimoradné vyznamneho
mista ve vesmiru. Teilhard odmita nejen nazor (Jeansuv), Ze Zivot je jen nahodila plisenl na
povrchu jednoho vesmirného zrnka pisku, ale také mnohem star$i nazor (jansenisty



a protijezuitského polemika Pascala), Ze clovek ma velmi nejisté misto nékde mezi
nekonec¢nem malého a nekone¢nem obrovského (takZe mu nezbyva, neZ se spolehnout na
Boha). Poukazuje na treti nekonecno, na které Pascal nemyslil, totiZ nekone¢no centro-
komplikovaného, k némuz sméruje vyvojova dynamika. Smysl veskerenstva tu je v sazce:
clovék nemize zachranit nic pro sebe, pokud nebude zachranéno vse. Nejde jen o prodlouZeni
dosavadniho stavu nebo o uskute¢néni idealnich koncepci a prani, ale o iplnou mobilizaci celé
lidské osobnosti, celého lidstva, o maximalni soustredéni a uchovani vSeho nejpodstatnéjsiho
a nejméné sdélitelného (podstatné, esencidlni tedy nespadd v jedno s obecnym,
spolec¢enskym!) jakymsi novym ,velkym sjednocenim®. A posléze tu je TeilhardGv postulat
snad utopicky: to vSe je zapotfebi uchovat navzdy v tom smyslu, Ze vyvinuté lidstvo vylouci
nebezpe¢i opétného rozpadu této (na lasce, na ,amorizaci“ zaloZené) jednoty néjakym
navratem zpatky, tedy tim, Ze ustavi a zajisti (presnéji spoluustavi) ireverzibilitu, nevratnost
této vysledné vyvojové faze. Veskery vyvoj vesmiru konverguje k tomuto cili, smérem k bodu
Omega; toho cile nelze dosdhnout bez ¢lovéka, ale nemiiZe se to zdarit ani samotnému ¢lovéku
odkazanému na sebe; jde o poslani (tj. povolanost a poslanost) ¢lovéka a lidstva, o poslani, v
némz na sebe bere a dovrsuje odpovédnost za vesSkerenstvo, za cely vesmir.

Vzhledem k tehdejsi mysSlenkové atmosfére bylo mysleni Pierra Teilharda de Chardin v
jistém povrchnéjsim smyslu necasové jiz v dobé svého vzniku a formovani, ale snad jesté vic v
dobé, kdy bylo postupné vydavano na tucet svazkl jeho sebranych praci. Snad jiz pivodné
bylo, ale zejména po zverejnéni se opravdu stalo mohutnou reakci a protestem proti povalecné
depresi a kocoviné (puvodné ovSem proti depresi a kocoviné po prvni svétové valce) a vzbudilo
pozornost spi§ nadechem senzacnosti okolnosti, nez aby se stalo inspiraci k revizi tzv.
modernich nazort. Dnes je toto mysleni, jak se zda, jeSté necasovéjsi, protoZe brilance
Teilhardovych formulaci nenachazi u postmodernich mysliteld prakticky Zadnou rezonanci.
JestliZze dnes mohla konec¢né vyjit jeho hlavni kniha v ¢eském prekladu, ktery byl pripraven k
vydani jiz pred dvaceti lety, mohlo (a mélo) by se to stat v nasich podminkach podnétem k
uvaham a diskusi o povaze a funkci filosofie viibec. Nepochybuji o tom, Ze po jisté dobé utlumu
se krivka zajmu o Teilhardovo mysleni i na Zapadé zase zvedne (jak tomu bylo v pripadé rady
jinych vynikajicich myslitelti nasSeho stoleti). Mame nyni pfileZitost se na toto oZiveni radné
pripravit a eventualné jej dokonce stimulovat.



