Krest'anské ctnosti' [1949]
Rozvrh. — Naméty, napady.

Uvod.

Riiznd hloubka vykladu je moZné; presto viak ziistava vidy relativni. Zadna véc neni zcela
profanni — nikdy vSak se profannosti docela nevyhneme. Jde o tsili chdpat vSe nové, znovu
promyslet, Cisté, 1épe, sobé blizce, rozumné, osobité a osobné. (Reflektovdni.)

1.

Existencialisticky idedl ,,Cistého rozhodnuti“: nepripusti se kontext, clovéka nic nezachrani pred
svobodou, je ,k svobodé odsouzen“; Zivot je agregatem, akumulaci ,,Cistych“ rozhodnuti.
Dtsledky tohoto pojeti: neexistuje omluva, ¢lovék je odpovéden za vSe. Proto se snazi odhalit,
a tim vyrtadit vSechny své dosud nekontrolované pohnutky — Cisti, ociSt'uje si misto pro své
,»Cisté“, ,absolutni“ rozhodnuti. Odtud psychologismus, rozklad aktivity a vtile, neschopnost
¢inu.

Kritika:

I kdyby mohlo k takovému ,,Cistému“ rozhodnuti dojit, bylo by to rozhodnuti naprosto
nesmyslné, bez souvislosti, byl by to vlastné vZdycky novy a novy zacatek, nutné nahodny,
nebylo by to vlastné rozhodnuti v pravém slova smyslu. Byl by to jakysi vybuch podstatné
pfirodni nebo lépe fyzikalni, geometricky. ,,Cisté rozhodnuti“ neni tedy Z4dné rozhodnuti.
Naopak patfi k podstaté kazdého rozhodovani, Ze neni ,,Cisté“, tj. Ze neznamena novy, jaksi
absolutni pocatek, nybrZ Ze navazuje, Ze je nesCetnymi nitmi a nitkami spojeno s minulosti.
Rozhodnuti je moZné jenom na pozadi minulého Zivota, na pozadi celého dosavadniho mysleni
Clovék, ktery se uz diive rozhodoval, skute¢ného ¢inu je schopen jen ten, kdo prokazal svou

schopnost jiZz nesCetnymi Ciny predchazejicimi.

2.
VSichni vime a zname, jakého soustfedéni je nam tfeba, kdyZ délame néjakou novou, nezvyklou
praci. Dité z obecné Skoly se div nepoti namahou, kdyZ k sobé lepi pismenka pfi psani. Vime,
jakého soustfedéni je potreba, kdyZ chceme napsat na stroji dopis uplné bez chyby a piSeme
dosud systémem ,,hledej a najdes“. A mohl bych jmenovat tisice pfikladii dalsich. Casem v3ak
nastava zlepSeni: zvykame si na polohu klapek na klavesnici, zvykame si na potfebné pohyby
pii pleteni svetru, pFi psani, zvykame si ¢ist pismenka po celych slovech a ve vétach atd. atd.
U kazdého zvyku uvédoméni pozbyva zfetelnosti nebo mizi. Mluvime pfitom o vykonech
zmechanizovanych.

Zvyk sam je vidy periferni: prsty za nas vykonaji vétSinu namahy pfi hfe na klaviru,
dovedou si tak fikajic poradit samy. My uzZ nemusime myslit na kazdy prst zvlast, nemusime se

! Rukopis poznidmek k vykladu je datovan ,24. III. 1949 a opatfen dodate¢nym pfipisem ,SKAY*
(Stfedoskolsky krouzek Akademické Ymky). — Pozn. red.



starat o provedeni vSech detailti skladbou vyZadovanych. Pravé tak pfi volejbalu, basketbalu,
ping-pongu, tenisu a viibec ve vSech sportech naSe pozornost neni upjata ke vSem, byt
nezbytnym malickostem, myslime v celcich, v celych hrach, v celych systémech, a nas zvyk
obstara ty detaily.

Ale kaZdou virtuozitou se hlava uvoliiuje pro tvorbu vyssich funkci, vyssich ukont. Jenom
na zakladé tohoto vyssiho usili ma zvyk své oprdavnéni, své misto a svou cenu.

KaZdy zvyk znamena vlastné snahu, tendenci uchovat nejvyssi, védomé sféry naseho Zivota

pro ¢innost vpravdeé tviirci, novou.

3.

na klavir, hrat tenis, pocitat priklady z vySsi matematiky, potfebuje vZdy néci rady, zkuSenosti,
pokyny, prosté potfebuje ucitele, at' Zivého (Clovéka), nebo alesponl néjaky tGvod napsany
(knihu). To proto, Ze kdyby vSe zkouSel sam, Casto by si navykl véci, které nejen Ze by
neprospivaly jeho pokroku v uceni, nybrZ naopak jeSté by mu byly na prekazku. A tu ovSem je
jasné, Ze kazdy chce umét hrat tfebas na klavir co nejlépe a naucit se tomu co nejsndze. Tehdy
vSak nutné musi jit k dobrému uciteli, musi dbat jeho rad a pokynt. Ucitel vi spoustu véci,
kterymi se nyni musime Fidit, abychom se naucili dobte hrét. Casto sami ani neumime posoudit,
proC je ten Ci onen zvyk Spatny, a uCitel nam to musi vysvétlit. Ale Casto to hned ani
nepochopime, musime uciteli véfit, protoZe to je dobry ucitel. A pod jeho vedenim musime Fidit
své zvykani, a navykli-li jsme si uz néfemu nespravnému, musime ochotné podstoupit Casto
téZkou a neprijemnou kuru odvykani. V kaZzdém pripadé musime bdit nad svymi zvyky a
musime je Fidit spravnym smérem.

4.

Tak je tomu ovSem nejen pii hfe na klavir, pfi ¢teni, psani a pocitani, ve sportech atd. Velmi
podobné se ma véc i v naSem mravnim Zivoté. Tu teprve prichazime k vlastnimu tématu
dneSniho vecera. Je totiZ moZno, abychom si zvykali byt laskavi, klidni, privétivi, abychom si
zvykali lidem pomahat tak, Ze k tomu ani nepotfebujeme mnoho soustfedéni — pomahame
samoziejmé. Pravim: je to mozZné. Ale na prvni pohled se to zda velice divné a snad
nesympatické: predstavte si, Ze nékdo zvykne mit rad druhé lidi. Ani mu to neda Zadnou namahu
—ma je rad samozrejmé a témeér by nam vyklouzlo: automaticky. CoZ neni takovy zvyk nécim,
c¢emu bychom se méli co nejvic branit? CoZpak skutecna laska neni slavné rozhodovani s celym
tim velikym moralnim aparatem, ktery mame k dispozici?

Ale tu bych vam radil, abyste se pozastavili nad takovou poznamkou. Co vlastné by chtél ten
clovék, ktery mluvi: Pryc se zvykem, pry¢ s povrchnosti, pryc s automatikou atd.? Nepochybné
by chtél idealni rozhodovani, ,Cisté“ rozhodovani. A tu jisté vzpomenete na tu
existencialistickou naladu, o které jsem mluvil na pocatku. VZdyt ten clovék je takovy maly
titanek: on by chtél ted, v této chvili, bez pomoci, sam, jak jest, absolutné, Cisté, jen a jen
mravné, a docela ne zvykové se rozhodnout, Ze pomiiZze tomu a tomu ¢lovéku. A odmita mu
pomoci, je-li prfimiSen néjaky zneciStujici prvek, jako je tfeba zvyk nebo litost, soucit,



naklonnost atd. Jen Cisté, absolutné mravni rozhodnuti, stojici jen a jen na odpovédnosti, na
povinnosti, na prikazu, ale na ni¢em uZ jiném.

My jsme uZ kritizovali tuto naladu, ktera dnes prevlada v tom nebo onom odstinu po celém
svété, predevsim ovSem v tak zv[anych] kiestanskych zemich, tj. na zdpadé. Odmitame takové
pojeti. Clovék se nemiiZe rozhodovat ¢isté, fekli jsme. A nikoli proto, Ze to patii k jeho zatiZeni,
nybrZ proto, Ze to patfi k podstaté rozhodovani. I zvyk, vSechny zvyky patfi k rozhodovani,
k i¢inné a platné préci; zvyk patii i k naSemu mravnimu Zivotu. Clovék se nerodi s laskou
v srdci, musi se téZce ucit mit lidi rad, musi se ucit jim pomahat. My vSichni musime divérovat
alespon v nécem svym rodic¢tim, uciteltim, star§im i mlad$im prateliim; musime si nechat radit,
musime se ochotné nechat vychovavat; ale ovSem dnes uZ tu nestojime s prazdnyma rukama
a s prazdnou dusi, i my uZ mame své zkuSenosti, mizZzeme své ucitele a pratele kontrolovat,
nékdy se miizeme rozhodnout i proti jejich fadé — ale proc tak ¢inime? Za ¢im lepSim jdeme, nez
k ¢emu nas oni chtéji privést? O Cem jsme tak hluboce a silné presvédceni, Ze jdeme svou
cestou? MiZeme si to zodpovidat pfed svym svédomim? MiiZeme to tém pratelim vysvétlit,
aby tomu rozuméli? MiZeme je presvédcit, Ze tak je to 1épe a spravnéji, a miZeme je pozvat,
aby Sli s nami?

A tak musime vychovavat sami sebe, musime vychovavat (a nejen radou, nybrz i prikladem
beze slova) i jiné, a hlavné, nezapominejme, musime byt neustale ochotni se dat vychovavat
sami témi, kterym véfime a s kterymi Zijeme. Vychovou nabyvame urcitych zkuSenosti, ale
i jistého cviku, ucime se byt lepSimi (aZ i dobrymi), laskavéjSimi, ucime se lépe a vice pomahat
atd. atd. To vSechno jsou zvyky, na nichZ stavime vZdy vyS. Nezapominejme, Ze jsme si fekli, Ze
zvyk je opravnén a viibec je mozny jenom pfi neustalém vyssim usili Zivotnim. A tak ctnostmi
dosahujeme jakési virtuozity Zivotni — nékdo vétsi, nékdo mensi, ale nezaleZzi na tom, na jakém
stupni virtuozity uZ je, nybrz jak usiluje o to, aby umél ve svém Zivoté hrat co nejlépe a co
nejslavnéji.

5.

Nejsou ovSem jen Ctyfi ctnosti ani jich neni jen sedm. Vibec nejde o to, kolik je ctnosti; Ze se
mluvi o Ctyfech, je proto, aby se mohly ukazat alespon nékteré zakladni typy na ukazku. I mezi
nimi jsou ovsem prechody. Ale pro nas je podstatné, Ze Clovék se ctnostem mtze a musi ucit, zZe
se nikdy ctnostnym nestane, kdyZ o to velice, velice neusiluje. Vime také, Ze to neni Zadné
sniZovani ctnosti, povaZujeme-li je za jakysi zvyk nebo za jakousi virtuozitu. To proto, Ze jisté
nikdo si nezvykne mit lidi rad, kdo je nezacal mit rad; a jisté si nikdo nezvykne jinym pomadhat,
jestliZze jim dosud nepomahal. Jméno ctnost je jisté jen opis pro projevy té pravé, veliké,
skutecné lasky. Zvykame-li si lidi milovat, stava se to alespon troSicku nasi prirozenosti; a to je
jisté zacCatek naplnéni lasky.



6.

Nakonec bych chtél upozornit na jednu ,,ctnost®, kterda ma mezi ostatnimi nepochybné jakési
zvlastni postaveni: sama o sob€ ctnosti neni, ale stava se ji ve sluZzbé ostatnim ctnostem. Je to
rozumnost. To slovo ma ostatné nejenom jeden vyznam, ale ja budu mluvit o tom jeho
vyznamu, pro ktery ma alespon u nas v CesStiné spolecny koten se slovy ,,rozum“ a ,,rozumeti®.
V originale uZiva autor slova prudence, coZ se da prekladat také jako moudrost nebo opatrnost,
v némciné nékdy az Klugheit — chytrost (ale sympaticka chytrost). Slovo je odvozeno ptivodné
z latiny prudentia a znamenalo tam schopnost predvidati, tedy jakousi predvidavost, ale také
znalost, zkuSenost, rozumnost, opatrnost, davtip, chytrost. Prudens dopliikové znamenalo také
védomé, umyslné, naschval.

Ja tedy vyjdu od této védomosti a umyslnosti. Je totiZ jasné, Ze rozum musi svitit na cestu
cittim, jak to Fekl Masaryk.? Ale rozum sam o sobé nikdy je$té nic nevyzkoumal a jisté nikdy uz
nevyzkouma. Rozum musi slouZit, nejenom Ze slouzit ma. Musi, aby byl viibec nékde platny.
Ale naproti tomu je ctnostem nezbytny. A tak skutecné v jistém smyslu je rozum a rozumnost
klicem ke vSem ctnostem. V ¢em je tato rozumnost? Tu bych musel slovy neumélymi opisovat
néco, co uz prevzacné je vyjadieno v oné 28. kapitole u Jéba,* kterou jste si méli, jak jsem vés
prosil, doma precist. Pfectu ji tady nakonec jako nejlepsi po mém soudu vysvétleni rozumnosti,
oné ctnosti, ktera slouZi vSem ostatnim ctnostem a ktera je jim zarovenl pevnym zakladem.

2 Srv. T. G. Masaryk, Idedly humanitni (Nékolik kapitol) [19011], in: tyZ, Idedly humanitni a texty z let 1901-1903
(Spisy T. G. Masaryka, sv. 25), vyd. M. Kosék, Praha 2011, str. 38-70, zde str. 66: ,,Hledejme vzdélani; pravé
proto, Ze cit je slepy, musime citu svitit rozumem.“ — Pozn. red.

3 Srv. Jb 28. — Pozn. red.



