Pocatky reformace u nas [1947]
Dil I.: Karel IV. - Konrad Waldhauser

[pozn. aut.: ,,Pfedneseno na schilizi vinohradského Sdruzeni dne 19. kvétna
1947.“]

Podle mého soudu neni Ukolem tohoto referatu ani Zzadného pfristiho pfi probirani
cirkevnich déjin pouhé seznameni s historickymi fakty. Takové zndmosti je mozno
s mensimi nesnazemi dosdhnout studiem historické literatury a pramend; je to
obtizno poznat déjinna fakta, objektivné zjistit souvislosti, podminky a ¢asové
okolnosti, shromazdit poznatky, utfidit je podle néjakého hlediska a zformovat je
v souvisly celek, ktery je nazyvan historickym vykladem, interpretaci, ve které
konec koncUl jde o nejjednodussi a pritom logicky stmeleny vyklad, ktery pouziva
vSech zndmych dokladl, a pokud nékterému z nich odporuje, snazi se dokazat
jeho nepravdivost nebo alespon nepravdépodobnost. Je k tomu ovSem treba
mravenci pile, ale naproti tomu trvam, Ze postaci také mravenci duch. Skutecna
obtiz nastavda az tam, kde se historicka fakta nezbytné museji vykladat z
duchovnich pri¢in. Tomu ovsem s dobrym svédomim nikdy utéci nelze; tisickrat
mUze se tvrdit, Ze vlastni tvrci silou v déjinach spolec¢nosti jsou vyrobni poméry,
tisickrat je mozno prohlasovat, ze vsechno v Zivoté lidstva je urCeno
hospodarskymi pri¢inami: k vysvétleni to vést nemUze a nakonec si takovéa snaha
sama vynucuje byt i tak nejasnou formulaci, jako ze Ize pfipustit i zpétny odraz
duchovnich, myslenkovych proudd na déni hospodarsko-socialni.

Takovy vyklad ze zdkladl duchovnich je ovSem nemozné skompilovat z
poznamek, Gtrzkd a déjinnych fragmentl logickymi vyklady. Tady je nutno
porozumét, pochopit. A tak povazuji za sv{j hlavni Gkol, ukdzat v tomto kratkém
referatu, jak jsem ja pochopil poselstvi doby, o které mam promluvit, a ovSem to
znamena: poselstvi Zivych svédkd, lidi. To uz neni prace historika specialisty,
nybrz povinnost kazdého, kdo se at cirkevné, at ndrodnostné ¢i jakkoli jinak k oné
dobé hlasi.

Pripomenme si nejprve stav cirkve a proudy, které cirkvi hybaly. Prvni Uspéchy a
rozvoj krestanstvi nepochybné musime pricist moci jeho ducha. Bylo vSak
naprostym nepochopenim tohoto ducha krestanstvi, kdyz bylo prohldSeno za
statni ndbozenstvi a organizovano ve statni cirkev a kdyz bylo vybaveno
prislusnymi pravy a privilegiemi. Vzrlst moci politické, statni, organiza¢ni i kazdé
jiné nutné znamena pokles moci duchovni a mravni. To je fakt obecné uznavany i
v psychologii a sociologii, a Ize jej dolozit nesCetnymi priklady z historie. Bylo
nejvétsi chybou papezské kurie, Ze nejen hdjila své mocenské postaveni, nybrz
snazila se svou moc zvétsit a kazdou moc protivnou udolat. JiZz to bylo pfiznakem
Upadku duchovniho postaveni kfestanské organizace, ovSem nejprve v hlavé.
Politiku cirkevni nevedli obyclejni knézi, nybrz papez s arcibiskupy a biskupy.
Ostatné praveé v té dobé vidime, jak sdm papez nejvice usiloval o posileni své
moci dokonce i proti nejvyssim hodnostardim cirkevnim. Toto zdpoleni 0 moc
vrcholi bojem o investituru, ktery jiz pred vlddou Karlovou byl vybojovan pro kurii
vitézné a ktery, a¢ vznikl z dobrych ddvodU, znamenal jesté vétsi zhorseni
situace.



Myslim, Ze by bylo zcela nespravné prisuzovat vSechen Upadek pronikajicim
prouddm renaissan¢nim. Renaissance sama spise korigovala nékteré nezdravé
vystrelky asketismu, a bylo nepochopenim odkazu antiky, jestlize se renaissance
zameénovala s povrchnosti a lesklou vnéjSkovosti. Tato vnéjSkovost nastavala i
tak, a to predevsim jako dlsledek pachténi po svétovladé. Myslenka boje o
investituru byla v zdkladu spravna: bylo nutno zménit a napravit zvyk ze
duchovni byli vybirani podle gusta panovnikova. Ale kam véc dospéla? Kurie
papezska potrebovala nejen na vybudovani a zajisténi svého mocenského
postaveni, nybrz i na okazalé své vystupovani nesmirné mnozstvi penéz. A tak se
stalo nejpodstatné;jsi otazkou a zdkladnim Ukolem finan¢ni podrobeni celé cirkve,
které ma slouziti svétovladnym narokdm a plandm papezskym. A nebyla to jen
hmotndé podpora, nybrz skutecny vyraz svrchovanosti cirkevni organizace. Tak
dochazi opét zvysenou mérou k novému omezovani autonomie jednotlivych
Ustav{ a korporaci cirkevnich. Kurie se nespokojuje jiz s témi platy, které museli
odvadéti nové zvoleni hodnostari cirkevni, nejsou jen vymysleny platy nové a
zvysovany staré, nybrz kurie predchéazi volbu duchovnich tak, Ze obsazuje Urady
»Z milosti apostolské”, coz znamena z vlastni moci, nebo radné vykonané volby
dodatecné rusi, ovsem vzdy za vysoké taxy. Pritom byla rozvinuta rozsahla
organizace téchto povazlivych prostredkd; systém se brzo rozsifil pod nazvy
rezervaci, provizi, expektanci aj. nejen na udileni vSech beneficii vyssich, nybrz
také na propdj¢ovani Gradd nizsich. Stavalo se, Ze papez dal expektantu ¢i
kandidatu jiz napred misto cirkevni, jez bylo obsazeno obrocnikem jesté zijicim;
nékdy dokonce i nékolik kandidatt ¢ekavalo postupné na sebe. Taxy se ovsem pl
platily ihned. Prava patronatni byla obecné rusena. Je znam pripad, kdy jedna
osoba zastavala zaroven funkci kanovnika v Parizi, v Koliné nad Rynem a v Praze.
Mnohoobrocnictvi vedlo samoziejmé k tomu, Ze byly vyhledavéany laciné sily na
zastoupeni v Uradech; z iradu samého se pak stavalo pohodIné Zivotni
zaopatreni. Pri tom kazdy projev nespokojenosti byl stihdn podezfenim z
kacirstvi. Véc dosSla tak daleko, Zze papez Jan XXII. ve sporu s Minority prohlasil za
kacifskou vétu, ze Kristus ani apostolové neméli jméni. - Pfi tom pfi vSem je
mozno tuto dobu prohlasit za obdobi nejvétsiho rozkvétu cirkve: nikdy nebylo
tolik slavy, tolik majestatu, tolik pychy a pompéznosti pohromadé, jako pfi
tehdejsich bohosluzbach v prednich chrdmech. Tim ovsem byl lid ohluSovan a
maten.

Dalo se ovSem cekat, Ze lid nelibé ponese celou tu spoust. Skutecné také
nespokojenost vzrlstala. Nicméné od nespokojenosti bylo k reformacnimu hnuti
jesté daleko. Nemalou zasluhu o jeho vznik m& sam Karel IV., ackoliv je jenom
nepfima a ackoliv se o ni malokdy mluvi.

Jak uz Palacky podotyka, Karel IV. byl nesporné nejuc¢enéjsim cisarem celého
stredovéku a zaroven i jednim z nejvétsich u¢encl svého véku. Jeho zboZznost
nebyla povrchni, jak se nékdy tvrdiva. Navenek se ovsem projevovala hlavné
stavbou chrdmu a klasterd a rlznymi cirkevnimi nadacemi; naproti tomu je
mozno dnes vytykati jeho zavislost na kurii i oddanost k nf, jakoZz i Uctu k cirkvi a
knézim. Nicméné nelze popfit ani zde, Ze to bylo jeho hluboké a jasné
presvédceni, které ho k tomu vedlo, a nikoli néjaké postranni Gmysly politické,
coz jest patrno predevsim z toho, Zze neménil své smysleni, jak kazala doba i
prospéch, nybrz na rozdil od svych predchldcd zlstal dlsledné véren svému



presvédceni. | jeho zndmy shon za ostatky svétcl tomu nasvédcluje; ovsem je
také dlkazem, Ze mu chybél punc dlsledného myslitele pravé ve vécech viry.

Karel mél za svého radce ve vécech predevsim cirkev nich muze neméné
uc¢eného a rozumného nez byl sam, totiz arcibiskupa Arnosta z Pardubic. Byl to
¢lovék velkych schopnosti a Sirokého rozhledu, vzdélany na viasskych
univerzitdch a dobre pripraveny na veliky Ukol, ktery ho oCekaval jako
metropolitu a Karlova pomocnika. Ve své funkci usiloval o to, aby se ve vécech
organizacnich jeho arcidiecése pripodobnovala pokrocilejSim zemim. Nac cirkev
uz davno naléhala, bylo prosazeno teprve v té dobé. Arnost byl veden snahou
prospéti cirkvi ¢eské a povznésti ji organiza¢né i mravné na vysokou Uroven. Tak
se napr. staral o Upravu patronatnich prav. Uplatnil také Uplné zdsadu, ze
duchovni maji byti vynati z pravomoci svétskych soudd. Proziravy arcibiskup
nechtél jenom uvolniti zavislost knézi na svétském zivlu, nybrz snazil se i ur¢ovati
jejich verejnou Cinnost i soukromy zivot, kdyz méli byti privilegovanou vrstvou v
obyvatelstvu. Pfesto véak nemohl zabréaniti, aby s tim, co v Cechéch zavadél,
neprichazely i nesvary, a zejména byl bez moci vici zasahovani dvora
papezského, kterym bylo ¢asto jeho dsili mareno.

V.

Jak jsme si rekli, ackoli Karlova zboznost neulpivala na povrchu, prece se vétSinou
projevovala na venek velmi okazale. Byl v tom ditétem doby, jak fika Odlozilik,
kterou na rozdil od drivéjSich generaci neuspokojovalo vnitfni zaniceni a
naboZenska kontemplace, nybrz kterd potrebovala skvélého obradu a dokonalé

formy, aby uhasila svou duchovni zizefl. Netusil v3ak, ze v Cechach brzy vzbudi
nespokojenost to, co bylo obvyklé v zemich romanskych.

Ale ani to, co se délo v cirkvi v zdpadnich zemich nebylo vSude pfijimano se
souhlasem. Po celou dobu panovani Ludvika Bavora se vede polemicky zdpas
zastancl prepjatych nazorl o papezské moci s jejich odptrci, z nichZ na prednim
misté stoji parizsti profesori Jan z Janduna a Marsiglio z Padovy; k nim je nutno
pri¢ist i Angli¢ana Viléma z Occamu, ktery se uchylil na Ludviklv dvir a
odtamtud britce napadal protivniky, pravé tak jako se na Ludvik{v dvir museli
uchylit i oba parizsti profesofi po sepsani spisu Defensor pacis, kde prohlasuji, ze
cirkvi zadna moc svétska nendlezi, popiraji cirkevni hierarchii a tvrdi, Ze biskup
nema veétsi moci nez knéz a papez ne vétsi nez biskup. Jménem cirkve ma pravo
mluviti a tedy také Pismo, jediny pramen viry, vyklddati nikoli papez, nybrz toliko
koncil. Avsak koncil svolati mdze panovnik a Gcastniti se ho néalezi nejen knézim,
nybrz i laiklim. Occamovi se jevi pomér cirkve a statu v podstaté zcela
nazavislym, ale pro souc¢asny mimoradny stav pripousti moznost zfici se ve
prospéch viry univerzalni jednoty cirkve a spokojiti se rozdélenim na jednotlivé
cirkve provincialni. Prohlasil, Ze slova Kristova jsou zarukou, ze se prava vira v
cirkvi udrzi, ale tim neni feCeno, ze tak bude v cirkvi celé nebo jeji vétsSing, tim
méné jenom u papeze. U Occama poprvé ¢teme plné vyslovenou vétu, Ze se
ovsem muUze myliti papez, ale Zze se mlze myliti, tfebas stal nad papezem, také
koncil.

Vyvoj takovych myslenek byl jenom podporovan papezskym schizmatem, kde
kazdy z papezl o sobé prohlasoval, Ze on je tim pravym nastupcem Kristovym.
Ackoliv vliv schizmatu na ¢eské zemé byl pomérné nepatrny, je pochopitelno, ze
véechny podobné myslenkové proudy v Cechach ohlas nalézaly. A zde se pficinil
jiz v. druhém smeéru Karel IV. o to, aby tyto mySlenky k nam pronikly, a to



zbudovanim prazské univerzity. Sam byl jisté za svych studii v Bologni a v Padové
s novymi sméry sezndmen a jimi jisté i ovlivnén. Pravé z Itélie pronikalo do Cech
zejména hnuti humanistické, jehoz nejhorlivéjsim péstitelem byl KarlGv kanclér
Jan ze Stredy, postupné biskup litomysisky a pak olomoucky. A tak i z této strany
bylo - ackoli snad nechténé - postarano o nezbytny prvek kazdé reformy a
reformace, o dogmatickou praci vzdélanych profesorl. OvSsem vliv univerzitni se
uplatnil az pozdéji, ¢emuz se ostatné nelze diviti, nebot vysoké uceni bylo v
pocatcich a nemohlo tedy zavoditi s jinymi univerzitami, na nichz se
bohoslovecka uc¢enost péstovala po dlouhou dobu.

V.

Je tedy jen prirozené, Ze se u nas nevénovala premira pozornosti velkym
otazkdm, které hybaly zdpadnim svétem. Pozornost budilo spiSe, co vidaval i
neuceny ¢lovék v dennim Zivoté a co i jemu bilo do oci jako rozpor praxe s
hldsanymi idedly. Mnohé strhl Spatny priklad na Spatnou cestu, jini vSak touZili po
naprave.

Arnost z Pardubic si brzo uvédomil, co se déje v Praze, kde priboj Zivota byl
nejmocnéjsi a kde nadpadnéji nez na venkoveé vystupovala svétla i stiny. Usoudil,
Ze Uprava organizace cirkevni ani radné svolavani synod duchovenstva nebudou
s to, aby zastavily rychly pokles mravniho i ndbozenského Zivota; jeho myslence,
Ze nejspise by bylo mozno ¢ekat ndpravu od dobrého kazatele, ktery by dltklivé
volal po napravé, pral sam Karel IV., a tak r. 1363 priSel do Prahy pric¢inénim obou
slavny kazatel Konrad Waldhauser, ktery prvni podchytil lidovou naladu a
neurcitou jesté touhu po opravach v cirkvi.

Waldhauser, zvany tak po svém rodisti v Hornich Rakousich (pravdépodobné),
narodil se asi v letech 20. XIV. stol., zdhy se stal ¢lenem tamniho kldstera a po
studiich v Italii oddal se horlivé ¢innosti kazatelské, zejména na dvore vévodU
Rakouskych, kde pUsobil plnych 15 let a kde nabyl zdhy zvu¢ného jména pro
horlivost, s jakou karal neporadny Zivot laik{, i neohrozenost, s jakou vystupoval
proti nesvardm v duchovenstvu, hlavné svatokupectvi. Pfedchazala tedy
Waldhausera jiz znamenita povést, kterou jesté potvrdil pfi své nahodilé navstéve
Prahy (1363). Kdyz byl Karlem IV. povolan, stal se fardrem v Litoméricich a potom
kazatelem u sv. Havla v Praze.

Pokud se tyce obsahu, nepoddavala jeho kazani novych véci. Waldhauser neni ani
duch originalni, ani nevynikd obrazotvornosti, jez by undsela, strhovala; prednasi
uceni, jak je soucasna theologie podavala, jasné, prosté, dovoldvaje se cetnych
svédectvi Pisma, cirkevnich otcl a theologl. Neobira se subtilnostmi scholastické
theologie. Chce ocividné vybér latky usporadati dle chapavosti posluchacd. Je
velmi vérici a nikde nejevi rozpakl; nespekuluje, nybrz vyklada. A predevsim je
duch prakticky: jde mu o mravni zuslechténi posluchacd, a tu vynaklada vse, aby
tohoto Ucelu dosahl. Nemiluje stojaté vody; jeho k&zani i jeho Zivot jsou velmi
bojovné.

Waldhauser vystupoval ostre predevsim proti nddhere, prepychu a
vystfednostem v oblékani, a jeho kazani meéla Uspéch i u bohatych méstek. Ale
ovSem to byl jeden jenom z priznakd vSeobecné zchatralé mravnosti. Necudnosti
vypovédél Konrad otevreny boj. Jinou neresti jim stihanou bylo obZerstvi.
Waldhauser nevede k odrikani v pokrmech, naopak pravi, ze télu jest dati, co mu
nalezi; nicméné odsuzuje rozhodné vsi vasni v jidle i v piti. Rovnéz pycha a
nadutost nasla v Konradovi Uhlavniho nepfitele. Byl z prvych, ktefi se ozvali proti



panovacnosti pand: v tom byl predevsim predchddcem hnuti husitského. Ani
lakomci a lichvari neusli jeho horleni. Vytyka také naboZzenskou Ihostejnost
mnohych.

Konrad dobre rozpoznal jednu z hlavnich pfi¢in Upadku mravnosti a
nabozenského zivota své doby, totiz hroznou mravni zkazenost duchovenstva a
zvlasté mnisstva. Jestlize se jiz cely smér kdzani Waldhauserovych obracel proti
vysledkdm jejich ¢innosti neprimo, dostavil se zahy i nadraz primy. V dobé
adventni 1363 odsoudil Konrad v radé kazani vsecky tyto zlorady, jako prijimani
do radud jen ¢lent zdmoznych, svatokupectvi hlavné v prodavani pohrebnich mist,
podvody s ostatky a mnohé jiné. Mnisi arci nemlceli a obzalovali Waldhausera u
arcibiskupa. Nevahali uzivati ani zbrani nizkych. Nicméné hnév lidu se jiZz obracel
proti nim. Sémé Konradovo jiz vzrostlo; Praha stédla za nim. Spor musel skoncit
jeho vitézstvim. Jeho vyroky byly vsak dale mnichy zkrucovany. Proti jejich
obvinéni z bludarstvi napsal tehda Waldhauser svou slavnou Apologii, kde vylicil
cely pribéh tehdejsiho svého sporu s mnichy. Spory se ovsem brzy obnovily a
byli to zejména Karmelitani, ktefi vystoupili proti nému v otdzce cisté
theologické. Slo tehda o otdzku, zda spravedlivi vidi Boha hned po smrti ¢i teprve
o soudném dni. Waldhauser byl jimi oznacen za kacire a protivnici odepreli tento
vyrok odvolati. Tu Waldhauser, jenz ovSem nebyl zrovna vzorem krestanské
trpélivosti, nybrz byl povahy spiSe bojovné a vybojné, odhodlal se zas sahnouti
mnichy na citlivém misté: obZaloval je u kurie ve véci spord o ony pohrebni
Ctvrtiny; obé strany vSak nakonec slibily prestati na rozhodnuti kardinala
Tuskulského. Waldhauser zemfel potom brzo po svém navratu z jednani v Rimé
(8. pros. 1369).

Ac¢ byl horlivym hlasatelem opravy mravQ, neni Waldhauser reformatorem v
obvyklém slova smyslu. V jeho ¢innosti je mnoho naladového, mnoho
neujasnéného. Pri vSem horleni se nedotykd cirkve, prijima ji tak, jak jest, a
prijima i haji mnohé, co i souc¢asniklim bylo jiz ndpadné. A prece byl vinén z
kacirstvi. Z toho je nejlépe patrno, Ze jiz pouha horlivost mravni mohla vésti do
konfliktl s cirkvi.

Souvislost s dalsimi predchldci reformace az i s Husem a jeho hnutim je
predevsim ve zdlraznovani ¢innosti kazatelské. Dale je to pozadavek shody
Zivota s predpisy Kristovymi; takovym obracenim k opravdovému, vnitfnimu
Zivotu muselo ovsem nutné dojit k obnazeni vsi té vnéjskovosti soucasného
cirkevniho Zivota. Navstévovatelem Konradovych kazani byl byval Vojtéch
Rankdv, Stitny a snad i Mat&j z Janova; pfiklad jeho podnitil nejen jiné némecké
kazatele, nybrz pfimym jeho pokracovatelem stal se Milic.

VI.

Zavérem chci néco fici o poc¢atcich ¢eské reformace vlibec. A myslim, Ze to
nebude platit pouze o Cechdch. Kofeny reformace totiz jsou mravni, nikoli
dogmatické. Soucasnici nemaji a nemohou miti tak vyspélého fondu filosofického,
aby mohli az do konce domysliti vSechny theologické teze nebo mezi nimi najiti
vnitrni spory. Avsak i prosty a neuceny lid je schopen pozndavat strom po ovoci.
Bylo pfirozené, ze se musili vyskytnout lidé, horlici proti nesmirnému mravnimu
Upadku. Takovi horlivci se ovSem najisto dostali do sporu s klerem, s mnichy a v
posledu i se samotnou kurii papezskou. V takovém sporu bylo vSak nutno
argumentovat myslenkové, tedy dogmaticky. Tak vznikala potfeba reformacniho
theologického systému. To ovSem nebylo zase mozné uskutecnit bez dokonalé



pripravy védecké, ktera byla umoznéna jen studiemi na univerzitach. Proto je
pravidlem, Ze univerzita a jeji profesori (Mistfi) jsou vzdy v Cele reformacniho
hnuti. V tomto pohledu nelze docenit vyznam Karlova rozhodnuti, zalozit v Praze
univerzitu, pro vyvoj reformacniho hnuti. Takovych stredisek vyssiho
nabozenského a mravniho snazeni v lidu bylo vic po Evropé; nezbylo vsak po nich
mnoho, nebot nemély moznost vybudovat svou viru na pevnych zakladech
dogmatickych a tak pecovat o jeji Cistotu. Byla to tedy obrovska vyhoda nasi
Ceské reformace, jestlize mohla byt pfimo spjata s univerzitnim zivotem.

Ale ovSem, mravni Upadek v takové mire, jak jej v oné dobé vidime, byl umoznén
jenom tim, ze cirkev v zajmu suverenity, moci a svétovlady radéji opravovala
prikazy bozi, nez aby jimi méfila a opravovala své jednani a své instituce.

Tato skutecnost je otazkou i vykricnikem predevsim do dnesni situace. Také dnes
bojuje cirkev se statem o mnohé véci, ackoliv na rozdil od doby Konradovy je vice
v defenzivé. A je stydno cist dnesni aktivistické projevy a rliznd memoranda,
pronasena oficidlnimi zastupci cirkve a dokonce nékdy majici plvod i v synodni
radé. Nemluvim rad v tomto smyslu o jinych cirkvich, nebot je zbabélé se
schovavat za to, Ze ukazujeme na pripady jeSté horsi a povaZzujeme je za svou
omluvu. NasSe cirkev bojuje - mozno-li to tak s jistou davkou romantismu nazvat -
za povinné vyucovani nabozenstvi na Skolach, ale pri tom se neumi postarat o
zlepSeni stavu nedélnich Skol, o vétsi spolehlivost vychovy rodinné, o obnoveni
vaznosti konfirmace a o hodnotnéjsi prlpravu dorostencd a sdruzenci. V samé
starosti o vétsi pocet ¢lenl pfrijima naporad kazdého, i kdyZ jej neni potom vidét
jak je rok dlouhy. Ufad farafsky se stava Gtocistém takovym lidem, ktefi na jiné
univerzitni vzdélani nestaci. Urover venkovskych farard je a zvlasté jejich jich
k&zani je stradnd. Ceskobratrstvi zplostélo a vySeptalo. Novéa reformace se bliZi.
[pripséno tuzkou po strané:] Slovlim laska a mravnost dostalo se naddechu
prihany. Mysleni stadva se mravni povinnosti!



