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Cemu slouzi véda? [1949]
Pro stfedoskolskou konferenci AY ve Vrbné — 30. 12. 1949
Uvodem.

Thema dneSniho vecera neni docela urcité. Bude tedy nasim prvnim tikolem formulovat je presnéji a
tak si stanovit plan, jehoZ bychom se mohli potom drZet. Pfedevsim je patrno, Ze neptijde o otazku,
ma-li ¢i nema-li véda slouZit; nazev prednasky skryté fika, Ze véda slouZi. Otazka zni: cemu slouZi?
7.da se vSak, Ze nebéZi o pouhé konstatovani; bude tfeba onu sluZzebnost posoudit, zvazit, zhodnotit. A
tu ovSem nezbude neZ analysovat povahu védy samotné a zarovei i povahu jejiho spolecenského
zapojeni. Nevim, jak se mi podafi tak obtiZnou tlohu zvladnout; tim vice lituji, Ze nemohu byt
pritomen a Ucastnit se diskuse. Otazka moderni védy je v posledni dobé stale naléhavéjsi. Svét je v
obrovskeé socialni krisi, ktera postihla vSechny oblasti lidskych moZnosti a z4jma. VSechny programy,
které chtéji nesnaze prekonat a krisi zdolat, hledi k védé jako k jedinému anebo alespori hlavnimu
spasitelskému prostfedku. Jen namatkou uvedu nékolik ptikladi. Wendell Willkie uvadi (Nedélitelny
svét 1946 str. 108-109), jak mu jeden ¢insky student napsal:

Jenom véda miiZe Fesiti bolest lidskych bytosti, napravovati nedostatky prirody, zvysiti Zivotni Groven
lidskych bytosti a vésti celou lidskou bytost k boji s pfirodou, ale nikoli k boji proti lidstvu.

Anglicky profesor C. D. Hardie (Background to Modern Thought 1947 str. 143) prohlasuje, Ze je
jasné, Ze lidské sebezniCeni je v bezprostiedni blizkosti, jestliZe se nestane néco drastického. Spasu
vidi v reformé vychovatelskych idedlt: je pry tfeba vSem lidem pribliZit védecky zptisob mysleni a
stale jim ukazovat nejnovéjsi objevy a posledni stadium védeckych nazorti. Také kniha Americana
Bernarda Jaffe-ho (Men of Science in America 1944) pfimo dycha dtivérou ve védu pres veskeré
obtiZe, které véda sama s sebou nese; cituje tam mimo jiné profesora Harolda C. Urey-ho (str. 502):

Vérim, Ze mluvim za vSechny védce v priimyslovych laboratofich a na naSich universitach. Nasim
umyslem neni délat svou praci a brat za to penize. To by k ni¢emu nevedlo.

My chceme odstranit dfinu a lopotu a nouzi ze Zivota lidi a pfinést jim radost, volny Cas a krasu. A na
jiném misté nasi planety sovétska vlada neSetii na nadacich, na budovani ndkladnych tstavii a
laboratofi a na vyznamenanich vSude tam, kde véda usiluje o to, jak co nejvice a co nejrychleji
zlepSovat Zivotni podminky vSeho pracujiciho lidu. Akademik S. G. Strumilin prohlasil, Ze ,,nyni po
valce maji sovétsti ucenci jedinou snahu, aby totiZ v co nejkratsi dobé dali sovétskému lidu, jeho
mésttim, jeho primyslu a jeho polim takové védecké vysledky, takové technické prostiedky, které by
umoznily co moZna nejrychlejsi pozvednuti narodniho hospodarstvi na vyssi stupei a prispéli k
mirovému rozkvétu sovétské zemé“. (Z HaSkovce: 30 let sovétské védy 1947, str. 14.)

Jsou ovSem téZ hlasy skeptické, které nesdileji onéch velikych nadéji, ale jsou vesmés
nekonstruktivni, tj. neusiluji o zvladnuti svétové krise positivnimi prostfedky. Mame-li vSak vazit
opravnénost nadéji do védy sklddanych, nechceme tak cinit s takového stanoviska, plného beznadéje a
destruktivni nalady, védouce, Ze pesimismus byva otcem cynismu. Ale ve jménu c¢eho chceme
napravovat védu a svét? Tu nabyva otazka po tom, cemu Ze slouZi véda, zvlastniho a mimoradného
vyznamu. Konec koncti jde o otazku, s jakou tiasti moderni védy miZeme pocitat pfi novém
usporadavani lidskych vztahti. Co dokédZe véda? Co od ni miiZeme Cekat? Nakolik se na ni mizZeme
spoléhat ve svém Usili? VSechny tyto otazky jsou neseny pevnym pfesvédcenim, Ze véda ma urcitou
funkci v lidské spolecnosti, Ze sama sobé neni cilem, Ze jejim tkolem je pomahat. Ale tu se stavi
jedna z nejzakladnéjsSich otazek: v ¢em ma véda pomahat? A v ¢em miize pomahat? Je véda pouhym
nastrojem v rukou lidskych anebo je nécim vice? Neni ve védé jakasi ¢lovéku cizi dynamika, ktera se
lidem posléze vnucuje a ktera si z nich nakonec déla bezmocné otroky? Neni v povaze védy néco



d'abelského, co ziskava Clovéka pocatecnimi tispéchy a co jej nakonec nezadrZitelné vrha do katastrof,
kterym nerozumi a které jej zavaluji hriizou, neStéstim a nesmirnym utrpenim? Neni v samé podstaté
védy néco, co se vzpira sluzebnému poslani? Cemu slouzi véda?

Bylo by ovSem potieba dlouhé pfednasky, a pred ni jeSté delSiho studia, abychom si tfeba jen castecné
odpovédéli na nékteré z téchto otazek. Dnes se musim omezit jen na nékolik poznamek, které by nas
mohly uvést alespoii na stopu FeSeni.

Clovék vladne nad pfirodou

Védomi, Ze Clovék neni pouha prirozenost, pouhd pfiroda, nybrz Ze ptirodu néjak prertsta, je staré.
Nebudu zde uvadét riizné doklady a zlistanu jen u jediného, u bible. Tam hned na prvnich strankach
Cteme, jak Clovék jako jediny ze vSeho stvoreni byl jaksi oddélen od ostatni pfirody, jak byl vyprostén
ze své soundleZitosti se v§im pfirodnim a pfirozenym a jak byl postaven nad né a zaroveri mimo né,
ale také do jeho prostredku. Toto zvlastni postaveni clovéka uprostied ptirody neni vSak samo
prirozenou, ptirodni vlastnosti ¢lovéka, nebot’ tak by se nemohl vymknout pfirodnosti, nybrz je
ustanoveno zakonem, fadem, poslanim: ¢lovék ma prirodu podmanovat a ma nad ni vladnout. Ale
nejde jenom o prirodu v tom smyslu, jak tomu rozumime dnes. Jde o celou zemi, o vSechny
zaleZitosti: ¢lovék ma byt panem nade vsi zemi. To je ovSem ustanoveni, které se lisi od ostatnich
stvoritelskych ¢int BoZich. I v pfirodé je fad, predepsany Stvoritelem, ale je to jiny fad nez ten, jimz
je lovék ustanoven jako vladce. Rad p¥irodni je poutem piirody, jim je viechno p¥irodni svazéno a
Fizeno, prirozenost nelze odloucit od tohoto fadu, nebot’ je pravé v ném. Naproti tomu fad, ktery
¢lovéku uklada panovat nad pfirodou, neni pro ¢lovéka jen novym poutem, nybrZ pravé naopak
otevienou cestou; v ném je ¢lovék vyzdviZen nad troven piirodnosti, tj. je vysvobozen z jejich pout.
Jeho vztah k pfirodé se tim radikalné méni: neni uZ sluZebnikem jejim, nybrZ panem. Nikoli ovSem
panem absolutnim, ktery by mohl ménit a rusit samotny fad pfirody; nebot’ pfirodni ¥ad je Bozim
fadem. Biih sdm je svrchovanym panovnikem. Pfece vSak byl clovéku urcen alespoii odlesk jeho
panovnické moci a slavy: to je naznaceno tim, Ze byl ¢lovék stvofen k obrazu BoZimu. A tak sice
Clovék nemtiZe rusit fad prirodni, ale miZe jej ovladat.

Toto rozpoznéni je velmi dileZité pro nas dal$i postup. Clovéku nebylo predepséno, co mé s pfirodou
délat, tj. nebyl mu predlozZen plan, ktery by mél provést. Byl vSak ustanoven vladafem, ktery ma
panovat nade vsi zemi. Jednim pfedpokladem jeho panovani je respektovani fadu prirodniho. To by
oviem nestacilo. Clovék je zaroven zavazan poslusnosti svému Stvoriteli: tato poslusnost je druhym
predpokladem lidského panovani nad prirodou.

My ovSem vime, Ze ¢lovék zhteSil proti rajskému piikazu a Ze byl vyhnan z raje. V bibli se docteme,
Ze svym hiichem pfivodil pad také na vSechno ostatni stvoreni. To miiZe znamenat, Ze se vzboufil
nejen proti pifimému rozkazu BoZimu, nybrZ také proti pfirodnimu zakonu. To by byl novy pohled na
nasi otazku: je véda vzpourou proti pfirodé?

Pocatky védy

Prirodni déjstvi nikdy neni pouhym prtibéhem, ktery by nic neznamenal; i v pfirodé najdeme smysl,
cil, acel. Zvlasté Zivé organismy nejsou uz pouhym néasledkem fysikalnich a chemickych pficin, nybrz
predstavuji jakousi primitivni vladu nad nizsi pfirodou, nad hmotou. Jejich aktivita neni vSak védoma,
nybrz je nejcastéji fizena instinkty. Také clovék podléhal nejprve instinkttim a teprve postupné se
emancipoval. DileZitym krokem v této emancipaci bylo slovo, fe¢. Musime vSak pamatovat, Ze slovo
neni zvuk, nybrz smysl, obsah, pojem. Prvni lidska slova byla nepochybné z nejvétsi ¢asti pouhym
zvukem: silny zaZitek, mohutné hnuti mysli bylo provazeno tdivnym nebo nadSenym vykfikem anebo
zas hlasem plnym hrtizy ¢i posvatného vytrZeni a podobné. Ale nejen to: i kdyZ uz slova néco
znamenaji, kdyZ néco oznacuji, do té doby, dokud lidska aktivita ma sviij ptivod v instinktech, slova



nemaji své vlastni vahy a dtleZitosti, nybrz jsou stale jeSté odleskem Zivota instinktivniho. Pfece vSak
je ve slovech sila, kterd nakonec zvitézi nad instinkty; slovo je mistem, kde se probourava, prolamuje
lidsky duch do tohoto svéta a kde se ujima vlady. I o tom vi bible, kdyZ uvadi prvni Adamiv
vladarsky ¢in: na pokyn Hospodiniiv dal Adam jména kazdé Zivé dusi.

Slova postupné nabyvaji urcitosti, pojmy v jejich pozadi se osamostatiiuji a upeviuji, rodi se
vyznacen nedohlednou fadou vitézstvi myslenky. Clovék se stal rozumnou bytosti: ¥idi své ¢iny a
rozumi jim — i kdyZ se Casto dopousti neprozietelnosti a i kdyZ pravé tak casto spravnost svych
rozhodnuti poznavé aZ daleko pozd€ji: prece jenom je schopen poznat jejich spravnost ¢i nespravnost,
je schopen rozliSovat — a prave to jej cini inteligentni bytosti.

Uzasny objev moznosti slova ¢lovéka pfimo fascinuje. Slovu je pfipisovéana obrovska moc. Je
podivuhodné, Ze lidé od pocatku tusili, jak nesmirny dosah bude mit vynalez slova a feci.
Predstavovali si to ovSem jinak, zkreslené — teprve mnohem, mnohem pozdéji se jejich predstavy
splnily. Clovék pripisoval sloviim nejprve zézraénou moc: znés-li pravé slovo, pravou formuli, jsi
panem tajemnych sil, duchové a Zivly té museji poslechnout. To byla primitivni véda, ktera chtéla
svét ovladat svou magii. Pro nés je podstatné, Ze véda nezacala jako intelektualni dobrodruZstvi, nybrz
jako odpovédné panovani. Kazdy ¢arodéj musil umét duchy nejen vyvolavat, nybrz také zazehnavat —
béda, kdyZ zapomnél formulku! Existovalo Zivé védomi obrovského nebezpeci takového Carovani;
proto tato primitivni véda nebyla pro vSechny, nybrz jen pro vybrané. Lidé ani netouzili stat se
mocnymi magy; ¢arovani bylo néc¢im neobvyklym, nepfirozenym, ano zhoubnym. Kouzelnici poZivali
Ucty, ale nebyli prili§ milovani. Magie byla necista véda, kterd ohroZovala samotnou dusi lidskou.

Historicky je nam jasné, Ze magie byla slepou ulickou; hlavni vyvoj Sel jinym smérem. Zastavili jsme
se u ni proto, Ze v mnohém ohledu pfipomina dnesni védu, jak si jeSté ukaZeme. Bude i moderni véda
slepou ulickou? Tu si budeme muset ukazat na samy kofeny moderni védy, abychom poznali, liSi-li se
néjak podstatné moderni véda od magie pravé v tomto ohledu.

Praxe a theorie

Magie chtéla byt panem nad svétem a nad prirodou (nebot’ co jiného jsou vselijaci duchové a tajemné
sily neZ pfiroda?), ale ve skutecnosti byla nastrojem panovani nad lidmi. Obycejnym lidem neslouZila
v jejich denni lopoté, byla odtrZena od jejich starosti, byla jim vice pro strach neZ pro radost. V tom
snad predevsim byla jeji bezvychodnost. Lidé si museli pomahat sami; nedoufali uz ve ,,védu“ (tj.
magii) a stfadali po generacich nové a nové zkuSenosti, jimiZ si svou praci usnadnovali a také
zlepSovali. Magie ovSem upadala; nezbyvalo, nezZ se obracet k vysledkiim a zkuSenostem, které se
hromadily mimo oblast kouzelnikti a knéZi. VétSinou se daly pokusy néjak sjednotit oboji, ale dopadly
vidycky chudé. Kde zacala panovat magie, ustrnul pokrok. V Recku vak byla situace jina: tam se
odvrétili ode vSi magie a postavili zadklady, na nichZ dodnes stoji evropské my3leni a na nichz
predevsim stoji celd moderni véda. Nebudeme se tim ovSem zabyvat podrobné, ale ukaZeme si na
nékteré, po mém soudu dilezité véci.

Kdyz se prvni fecti filosofové (byli mezi nimi i takovi, ktefi pochazeli z knéZskych rodti) odvrétili od
magie a mythu, ale také od naboZenstvi, zacali ve svych ivahach vychazet z oné spousty praktickych
zkuSenosti, ktera byla ukryta mezi obyc¢ejnymi lidmi. Tim byl zaloZen také pozdéjsi obrovsky vyznam
fecké filosofie. Pro védu je totiZ podstatné, Ze vychazi z lidského jednani, z lidské praxe. Praxi ziska
Clovék celou fadu method, kterych by nemohl nikdy vymyslet. Dokud jsou vSak tyto methody skryty
v celé té zaplavé technickych pravidel a zvyklosti, nemize byt jejich uZiti rozvinuto v plné §iti. Tu
v3ak prichazi véda a analysuje cely technicky postup prace, jak se uZ dlouhou dobu traduje a jak je
predavan vétsinou jen s malickymi pfidavky syntim a vnukim jako odkaz otcti a dédt. Tato analysa



umozni rozpoznani podstatného od vedlejsiho, hlavniho od méné dilezitého, zakladniho od
okrajového a odvozeného. Tak véda, vychazejic od praxe a od starych uz zkuSenosti, vybavuje z nich
theoretické zasady, které tam byly uz dfive — ovSem neuvédoméle — obsaZeny a formuluje je potom
exaktné, pojmové, Cisté, obecné.

To je oviem pouze zacatek védy, pres néjz se staii Rekové nedostali. Snad proto, Ze dosavadni
praktické zkuSenosti byly tak rozsahlé, Ze filosofové necitili potfebu je rozmnozit, snad proto, Ze
divodi — fecka filosofie (tj. véda) ztistala své predchtidkyni v zékladni véci poplatna: pravé tak jako
pred tim magie, tak i fecka filosofie ziistala oddélena dlouho od praxe a nikdy nevkrocila na tizemi, v
némz je moderni véda zakotvena svymi nejsilnéjSimi koreny, totiZ na tizemi planovitych a
cilevédomych experimentti. Proto praktické uziti védeckych poznatkti nedostoupilo nikdy té irovné,
jakou predstavuje moderni technika. Aristoteles shrnul téméf vSechny praktické zkuSenosti do
obrovské encyklopedie, do soustavy jednotné védy-filosofie a ta nejenom Ze na dlouhy cas tplné
staCila, nybrz stacila dokonce jeji pomérné malé ¢ast, nebot mnoho Aristotelovych spisii nebylo az do
doby Tomase Akvinského viibec znamo.

Pro nés je dileZité pamatovat, Ze véda stale vyrista z praxe a Ze predstavuje jen zdokonaleni a
procisténi method, které lidem pomahaji zvladat ptirodu a svét. Tam, kde se chce véda odtrhnout od
praxe a kde se chce osamostatnit, nastava obdobi stagnace aZ ipadku. Takové obdobi nastalo také po
jednostranném rozmachu fecké védy. Pocatek védy moderni pak v mnohém ptripomina pocatek recké
theorie, kterym bylo ukonceno neplodné obdobi tipadku mythti a magie. V jedné véci je podstatny
rozdil: mlada prirodovéda byla daleko pfipraven€jsi pravé po theoretické strance nez fecka prirodni
filosofie. Dlouhé obdobi scholastickych diskusi, na nichZ se Stipaly pojmy, bylo nepostradatelnou
Skolou a tréninkem abstraktniho mysleni, bez néhoZ je celd moderni véda nemyslitelna.

Véda a spolecnost

Dosud jsme si ukazovali, jak véda neni pouze intelektualni zaleZitosti a jak jeji kofeny jsou pevné
zakotveny v lidské, a to znamena spolecenské praxi. Nyni budeme sledovat, jaké diisledky mél pro
spolecnost rozmach védy.

wews

Kdyz se védec pokousi vystihnout theoreticky ty nejpodstatnéjsi z method lidské praxe, musi uzivat
urcitych pojmi a myslenkovych struktur. Obvykle vSak takové vystiZeni na nékterych mistech
presahuje vSechnu dosavadni zkuSenost (je napt. obecnéjsi neZ zkuSenost) a stava se praveé na téchto
mistech vice nebo méné problematickym. Véda si pomaha tak, Ze usporada pokus, ktery sestavi pravé
takovym zptisobem, aby dostala odpovéd’ na danou otazku. Tak ovSem zasahuje do prirozené situace
a jiz pripravou experimentu ji méni. Tak vlastné na prirodé vynucuje védec experimentem odpovédi,
které by sama priroda nikdy nedala. Radl uvadi za priklad elektfinu: v pfirodé mate blesk,
elektrického rejnoka; ndhodou zjistite, Ze tfeny jantar pritahuje kousky papiru anebo Ze sebou Zabi
nozicky Skubaji, kdyZ — zavéSeny na médéném dratku — se dotknou Zelezného zabradli. Ale védcové
nelinavnym experimentovanim vynutili z pfirody tolik odpovédi, Ze na tom pak zaloZili rozsahlou
nauku o elektfiné a jeSté rozsahlejsi elektrotechniku. KdyzZ jsem jednou o téchto vécech hovoril v
Praze, uZil jsem silnych slov a prohlasil jsem, Ze experiment je nasilim, torturou na prirodé. ToZ, néco
na tom je, ale nesmime to prehnat aZ do romantické kfeCovitosti. Jedno vSak je podstatné: kdyZ ¢lovek
nuti p¥irodu jit po umélych cestach, vi vlastng, kam ji vede? Vi dobfe, k ¢emu ji nuti? Clovék to nevi;
a tak se stava, Ze se ocita v situaci podobné, v jaké byl onen goethovsky carodéjiv ucednik, ktery sice
vyvolal duchy, ale neumél je zaZehnat. Cela technika méa povahu vyvolanych sil, které se vymkly
lidskému vedeni a které ted’ naopak samy terorisuji clovéka.



Uvedu priklad nejzndmé;jsi, protoZe nejcastéji — ovsem z jinych motivi — uvadény. Technické
vynalezy na poc¢atku moderni doby zptisobily obrovsky prevrat ve vyrobé. Vyrabélo se v kratSim case
ostré prohloubeni socialnich rozdild a oZebraceni obrovskych mas délnictva. Cim to bylo?
Konkurenci byl kaZzdy podnikatel nucen neustale zlepsovat své strojni zatizeni, aby mohl prodéavat své
vyrobky lacinéji neZ jini a pfitom pokud mozZno lepsi kvality. K takovému zlepSovani vSak potfeboval
obrovsky kapital. Kde jej vzit? Velka vétSina zisku byla znovu investovana; kdyz to nestacilo, byly
délniktim strhovany mzdy. KdyzZ ani to nepoméahalo, znamenalo to, Ze podnik nemtZze dale
konkurovat: a to mélo za nasledek obvykle uzavieni podniku a propusténi délnikt — anebo slouceni
sice pribéhem casu v urcité zemi konstantni, nybrz stale roste; prece vSak v kazdé dobé je konecné.
JestliZe technicky rozvoj je rychlejsi nez vzrtist ihrnného kapitalu, dochazi ke krisim: ty predstavuji
docasné ochrnuti technického rozvoje do té doby, dokud nevzroste potfebnou mérou kapital.
Vykoristovani délniki je proto neodstranitelné tam, kde existuje technicky rozvoj a zaroven jakakoli
forma konkurence. ReSeni se zda byt mozné jediné tak, Ze svét bude sjednocen, Ze bude odstranéna i
mezinarodni konkurence a Ze technicky pokrok bude fizen takovym zptisobem, aby obrovské
investice neoZebracovaly pracujici lidi. To je vSak typicka ukazka toho, jak situace musi byt feSena
védecky, planované: a nikdo nevi, jaké nové, tfebas jeSté téZsi prekazky se na cesté objevi.

Mohli bychom uvadét desitky a stovky dalSich prikladi, jak véda a technika nabyvaji postupem Casu
gigantickych rozmért a jak se pocinaji vymykat ve svych dutsledcich lidem z rukou. Technika se dnes
podoba vlaku, ktery se nesmirnou rychlosti fiti vpred a kterému selhaly brzdy ¢i jiné zafizeni.
Vyskocit neni moZnd, zastavit teprve nikoli — a tak co zbyv4, neZ abychom ziistali a pokusili se o
fizeni a p¥ipadné o spraveni zévady? Clovék byl postaven do svéta, aby panoval. Sestrojil si k tomu
ucelu védu, ale ta mu nyni prerostla pres hlavu a vladne sama. A prece poslanim ¢lovéka je zvladnout
i tuto védu!

Sluzebnost védy

Kdyz se zrodila moderni prirodovéda, byly v ni skladany veliké nad€je v mnoha smeérech. V
nékterych oborech védecky pokrok piekonal nejsmélejsi predstavy, jinde vSak vyvoj védy takové
ocekavani naprosto zklamal. Mezi takové zklamané nadéje patfi mezi prvnimi ta, Ze by timto novym
mySlenkovym usilim mohl byt zvladnut onen chaos, ktery po sobé zanechal rozloZeny stfedovék.
Ukazalo se, Ze neni v moznostech védy poskytnout ¢lovéku uceleny obraz a jednotny vyklad svéta a
skute€nosti, v kterém by mél ¢lovék jakous takous oporu svého Zivota. Véda ucinila nesmirné
pokroky, poméhé clovéku stale vic — ale nikdy se na ni ¢lovék nemtiZze spolehnout jako na pevny
zaklad, nikdy pro ného véda neni skalou na niZ by mohl rozbit Zivotni stan. Véda je vidycky nécim
Zivotné perifernim, né¢im, co nema sjednocujici sily a na ¢em neni moZno zbudovat Zivotni jednotu,
ktera byla tak hluboce poruSena a které je dnes tolik zapotfebi.

Pfece v3ak ma véda své dobré misto v dnesni civilisaci. Je tfeba jen najit hranice, kam aZ smfi jit a
kam uZ nepatii. Véda celou svou povahou je urcena k tomu, aby ¢lovéku byla pomoci, aby byla
spolehlivym nastrojem v jeho rukou, ktery je dovedné sestrojen podle povahy materialu, ktery ma byt
zvladnut. Od védy vSak nesmi byt ocekavany direktivy, co lidé maji ¢i nemaji délat. JestliZe je nékdy
vyslovovano ocekavéni, Ze véda ma ovladnout a ovladne cely Zivot lidsky a Ze se stane tim, ¢im bylo
diive naboZenstvi nebo filosofie, pak je to chybné ocekavani. Poslednim rozhod¢im nad lidskym
Zivotem neni véda a nejsou viibec véci a procesy, jimizZ jediné se dovede véda zabyvat.

Véda a technika byla v této dobé nesmirné predimensovana. Dnes je jednim z prvnich ukolt lidstva,
zvladnout znovu tuto ohromnou budovu civilisa¢ni; bez toho nelze prekonat onu krisi socialni a
kulturni, do niZ jsme se dostali a na niZ nemalou zasluhu ma pravé predimensovana véda. Véda neni



neutralni a neSkodna: neslouzi-li ¢lovéku, panuje nad nim jako zlé fatum. Proto je naléhavé tieba
ucinit z védy skute¢nou sluzebnici lidi.

Bylo by ovSem velice neprozretelné, predstavovat si takovou sluZebnost tak, Ze véda bude dostavat
direktivy, podle nichZ by se musela Fidit. Nelze védé predpisovat, k cemu ma dojit, nebot” pak by se
véda stala opét magii. Neni oblasti, kam by véda nesméla, a neni oboru, kde by ji nebylo dovoleno
provadét zkoumani; jsou jen mista, kde véda se svymi prostfedky nestaci — a je ikolem filosofie, aby
takova mista odhalovala. To je ovSem néco docela jiného neZ predpis nebo zakaz. Je tfeba se jednou
pro vzdy rozloucit s predstavou, Ze budeme moci védu v jejim badani néjak mistrovat — at’ uz z posic
filosofickych, ndboZenskych nebo politickych ¢i jakychkoli jinych.

Véda nemusi byt slepou ulickou, jestliZe se ji dostane ve spoleCnosti pfiméreného mista. Nas Zivot je
dnes vystavén prevazné védeckymi prostfedky. Neni mozno se vracet do dob dostavniki a znicit
vSechny vlaky, automobily a vSechna letadla. Naproti tomu vSak nadéje, skladané do védy, byly a jsou
i dnes neimérné. Véda bera sama sebe pfiliS vaZné a také obycejni lidé ji berou pfiliS vaZné. To neni
jen otazka jejiho postaveni ve spoleCnosti, nybrz také otazka jejich method a jejiho zptisobu prace. V
samotné veédeé je dnes néco, co budi dZas, obdiv a strach: to je znamenim, Ze je véda na nejlepsi cesté,
jak se stat magii, kouzelnictvim, ano i faleSnym naboZenstvim, modlou. Védcové to nékdy sami
podporuji; ¢asto se mluvi o tom, jak véda nahradila mythickou viru ndboZenskou a jak je dnes tfeba
prokazovat ji a jejim génilim stejnou a jeSté vétsi tctu. Tak napt. F. H. Hayward mluvi o tom, jak
potiebné jsou masové oslavy véd a uméni, které by nadchly a oduSevnily lid takovym zptisobem,
jakym to dovedlo ucinit dfive naboZenstvi. (A Summary Statement of the Celebration Case 1932.)

Takovym tendencim je tfeba se disledné oprit. Nesmi nas to vSak nikdy vyprovokovat k tomu,
abychom chtéli védu podfizovat jakymkoli jinym principtim a méfitkiim. Nelze ani z mravnich
zakont ani z boZskych prikazi dedukovat zavéry védecké, nebot’ Gito¢i na ¢lovéka osobné a
predevsim na jeho srdce. Je-li kofen pravdy konec koncii u Boha, nelze jejim poZadavkim védu
podridit pfimo, nebot’ véda ma pristup pouze k danostem, k tomuto svétu, k vécem a procesim. Véda
neodhaluje pravdu, nybrz skutec¢nost. Na ¢lovéku je, aby pravdu do védy pravé tak jako do vSeho
Zivota vnasSel. Véda je prodlouZenim, zdokonalenim lidské praxe, jejimZ poslednim cilem je nasyceni
¢lovéka. To je dtilezita funkce, bez niZ neni mozno se obejit; ale ne samym chlebem Ziv jest clovék.



